
编

者

按

：

马

衡

（

一

八

八

一

—

一
九
五
五
）
，
浙
江
鄞
县
（
今
宁
波
）
人
，
字

叔
平
，
别
署
无
咎
、
凡
将
斋
。
金
石
学
家
、
考

古
学
家
、
书
法
家
、
篆
刻
家
。
著
有
《
中
国

金
石
学
概
要
》
《
凡
将
斋
金
石
丛
稿
》
《
石

鼓
为
秦
刻
石
考
》
等
。
一
九
二
二
年
，
任
北

大
研
究
所
国
学
门
考
古
研
究
室
主
任
兼
导
师
；

一
九
二
七
年
，
任
西
泠
印
社
第
二
任
社
长
，

『
遥
领
社
职
』
近
三
十
年
；
一
九
二
五
年
，
参

与
筹
建
故
宫
博
物
院
及
文
物
清
点
、
整
理
等
工

作
，
一
九
三
四
年
正
式
任
故
宫
博
物
院
院
长
。

抗
战
期
间
，
主
持
了
故
宫
珍
品
的
南
迁
西
运
，

历
经
艰
险
幸
保
古
物
无
损
。

马
衡
一
生
精
研
六
书
，
上
承
清
乾
嘉
学

派
的
训
诂
考
据
传
统
，
对
青
铜
器
、
汉
魏
石

经
、
石
鼓
文
等
了
然
于
胸
。
其
书
法
以
篆
隶
为

主
，
尤
擅
金
文
小
篆
，
兼
及
行
楷
书
，
饱
含
金

石
之
趣
，
亦
融
二
王
帖
学
，
富
有
书
卷
气
。

一
九
五
五
年
，
其
家
属
遵
嘱
将
家
藏
金
石
拓
本

及
图
书
万
余
件
捐
于
故
宫
博
物
院
。
基
于
此
，

本
刊
特
推
出
马
衡
专
题
，
刊
发
谷
卿
、
方
波
、

杨
丰
的
文
章
，
梳
理
了
马
衡
的
金
石
研
究
、
鉴

藏
、
题
跋
、
书
风
等
，
并
配
发
了
大
量
的
金
石

题
跋
、
往
来
书
信
、
日
记
手
稿
等
图
版
，
以
飧

读
者
。

马 

衡

世
纪
回
眸

马
衡
的
金
石
研
究
与
题
跋

—
以
石
刻
文
献
为
中
心

世
纪
回
眸

与
其
声
望
卓
著
不
太
相
称
的
现
实
是
，
马
衡
（
一
八
八
一—

一
九
五
五
）
生
前
没
有
『
等
身
』
的
著
述
行
世
，
即
使
像
《
中
国
金

石
学
概
要
》
这
样
的
经
典
之
作
，
也
是
以
缺
失
不
少
重
要
章
节
的
样

态
获
得
刊
布
和
流
传
，
但
这
并
未
影
响
到
学
术
史
对
他
作
出
公
允
评

价
。
熟
稔
金
石
学
的
马
衡
适
逢
『
地
不
爱
宝
』
和
中
西
学
术
碰
撞
交

融
的
非
常
时
代
，
在
省
思
传
统
学
问
的
优
劣
得
失
之
际
，
身
体
力
行

地
推
动
其
近
代
转
化
，
功
绩
可
谓
有
目
共
睹
。
一
九
六
三
年
，
郭
沫

若
在
为
马
衡
遗
著
《
凡
将
斋
金
石
丛
稿
》
所
写
序
言
的
开
篇
即
称
：

『
马
衡
先
生
是
近
代
考
古
学
的
前
驱
。
』
[1]

『
前
驱
』
当
然
并
非
无

源
之
水
和
无
根
之
木
，
『
趋
新
』
的
背
后
是
扎
实
的
『
研
古
』
，

而
引
入
全
新
的
科
学
方
法
对
古
物
古
迹
加
以
发
现
、
了
解
和
研

究
，
对
于
一
向
以
经
史
为
根
柢
观
照
金
石
的
马
衡
而
言
，
没
有
想

象
的
那
样
难
以
接
受
。
可
以
说
，
马
衡
近
代
考
古
学
『
前
驱
』
这

一
身
份
的
成
立
，
基
础
和
前
提
即
在
他
本
为
传
统
金
石
学
的
『
后

谷 
 

卿

劲
』
。
审
视
马
衡
的
金
石
研
究
，
不
难
发
现
其
贡
献
于
诸
多
方

面
，
如
研
讨
铜
器
时
代
、
戈
戟
名
实
、
度
量
衡
制
度
等
，
皆
涉
专

门
之
学
，
本
文
则
尤
其
注
目
他
有
关
石
刻
文
献
的
论
述
和
题
跋
文

字
，
试
为
理
解
其
学
术
思
想
与
成
就
提
供
一
种
向
度
。

石
鼓
考
证
与
定
名

一
九
一
七
年
，
马
衡
受
聘
『
北
京
大
学
国
史
编
纂
处
』
征

集
员
，
同
时
身
兼
北
大
书
法
研
究
会
导
师
。
一
九
二
二
年
，
北

大
研
究
所
国
学
门
成
立
考
古
学
研
究
室
，
马
衡
出
任
主
任
，
并

在
史
学
系
教
授
『
金
石
学
』
课
程
，
相
关
研
究
成
果
亦
陆
续
问

世
。
一
九
二
三
年
，
由
胡
适
任
编
辑
委
员
会
主
任
的
《
国
立
北

京
大
学
国
学
季
刊
》
正
式
创
刊
，
旨
在
专
门
发
表
国
内
外
学
者

研
究
『
中
国
学
』
的
成
果
，
该
刊
创
刊
号
的
首
篇
文
章
，
即
是

马
衡
的
《
石
鼓
为
秦
刻
石
考
》
。

文
章
在
开
头
略
叙
石
鼓
发
现
历
史
和
今
况
之
后
，
即
介
绍

了
唐
代
以
来
有
关
刻
石
年
代
的
诸
种
观
点
，
将
之
归
为
三
类
：
宗

周
、
秦
和
后
周
，
其
中
以
宋
人
郑
樵
、
巩
丰
主
张
的
『
石
鼓
秦
物

论
』
最
为
允
当
。
马
衡
认
为
郑
樵
等
人
的
推
论
在
方
法
上
有
所
失

当
，
仅
凭
石
鼓
铭
文
本
身
作
出
判
断
，
并
未
采
撷
文
献
传
记
用
以

佐
证
，
由
此
所
得
观
点
显
然
并
不
稳
妥
，
他
进
一
步
反
思
，
『
先

儒
考
证
之
学
，
往
往
笃
信
载
籍
而
忽
于
实
物
，
其
结
果
，
宁
信
附

会
肊
说
之
《
三
礼
图
》
，
而
于
山
川
所
出
鼎
彝
，
反
以
为
不
足

据
。
真
伪
莫
辨
，
结
习
然
也
。
』
[2]

马
衡
强
调
应
兼
顾
传
世
文
献

与
出
土
器
物
，
多
相
参
证
，
他
在
文
中
列
举
秦
刻
金
石
遗
文
十
二

种
，
包
括
文
字
同
一
之
前
者
七
种
和
之
后
者
五
种
，
其
中
秦
公
敦

（
今
作
秦
公
簋
）
为
一
九
一
九
年
新
出
之
器
，
王
国
维
曾
据
拓
本

作
跋
，
称
其
『
字
迹
雅
近
石
鼓
文
』
[3]

。
马
衡
接
受
了
王
国
维
的

基
本
看
法
，
复
详
加
比
对
秦
公
敦
铭
和
石
鼓
文
中
的
祝
颂
之
辞
，

推
断
石
鼓
当
为
秦
缪
公
（
即
秦
穆
公
）
时
物
。
因
缪
公
称
霸
西
戎

之
后
，
天
子
致
贺
，
『
鼓
文
纪
田
渔
之
事
，
兼
及
其
车
徒
之
盛
，

又
有
颂
扬
天
子
之
语
，
证
以
秦
公
敦
之
字
体
及
「
烈
烈
桓
桓
」
之

文
，
则
此
鼓
之
作
当
与
同
时
』
[4]

，
至
于
刻
石
之
地
，
则
可
认
定

为
缪
公
所
居
雍
城
，
[5]

不
在
此
前
人
们
所
认
为
的
作
为
地
名
泛
称

的
『
岐
阳
』
。

石
鼓
文
为
传
世
最
早
的
石
刻
文
字
，
其
重
要
性
不
言
而

喻
，
研
究
者
自
宋
元
以
降
代
不
乏
人
，
清
人
相
关
论
著
尤
为
丰

赡
。
马
衡
留
心
前
代
研
究
成
果
，
悉
心
甄
别
结
论
得
失
，
兼
能

利
用
新
材
料
和
新
方
法
，
由
此
撰
成
《
石
鼓
为
秦
刻
石
考
》
，

可
谓
石
鼓
文
研
究
一
大
结
穴
，
郭
沫
若
在
《
石
鼓
文
研
究
》
中

也
表
示
肯
定
：
经
过
马
衡
的
辨
正
和
论
述
，
『
石
刻
于
秦
，
已

成
不
刊
之
论
』
[6]

。

马
衡
还
希
望
借
助
此
文
为
『
石
鼓
』
正
名
，
他
申
明
古

代
刻
石
之
制
与
碑
截
然
不
同
，
『
石
鼓
』
与
泰
山
无
字
石
、
琅

琊
台
刻
石
、
禅
国
山
刻
石
等
皆
用
以
颂
德
，
其
制
类
同
，
故
当

称
为
『
秦
刻
石
』
，
又
因
《
说
文
》
言
『
碣
，
特
立
之
石
』
，

故
对
唐
人
所
谓
『
猎
碣
』
之
名
亦
持
认
可
态
度
。
一
九
三
一

年
，
马
衡
自
印
《
石
鼓
为
秦
刻
石
考
》
为
单
行
本
，
后
附
十
鼓

摘 

要
：
马
衡
近
代
考
古
学
『
前
驱
』
这
一
身
份
的
成
立
，
基
础
和
前
提
即
在
他
本
为
传
统
金
石
学
的
『
后

劲
』
。
在
对
石
刻
定
名
、
考
证
、
搜
集
、
整
理
和
分
类
的
研
究
实
践
中
，
马
衡
尤
重
『
实
证
』
，
体
现
出
明
显
的
现
代

学
术
意
识
，
亦
藉
此
思
考
相
关
学
科
的
性
质
和
内
涵
，
颇
具
开
拓
意
义
。
马
衡
的
金
石
题
跋
融
汇
和
蕴
含
着
他
个
人
不

凡
的
见
识
、
趣
味
和
修
养
，
据
之
可
窥
其
鉴
藏
理
路
、
文
物
观
念
和
艺
术
思
想
之
一
斑
。
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照
片
及
最
新
拓
本
，
并
于
最
后
一
帧
顶
端
题
跋
：
『
右
秦
刻
十

碣
，
在
北
平
孔
庙
，
唐
苏
勖
、
窦
蒙
皆
称
之
曰
「
猎
碣
」
，
自

韦
应
物
、
韩
愈
称
为
「
石
鼓
」
，
世
遂
以
石
鼓
目
之
。
清
高
宗

更
仿
作
十
石
鼓
，
刻
字
于
其
蒙
革
之
处
，
与
原
碣
并
陈
，
可
笑

孰
甚
。
余
以
其
淆
惑
听
闻
且
千
余
年
，
特
为
正
其
名
曰
「
猎

碣
」
，
并
影
写
原
状
以
流
传
之
。
』
一
九
三
二
年
，
郭
沫
若

在
东
京
文
求
堂
书
店
偶
然
见
到
一
套
宋
拓
石
鼓
文
（
『
后
劲

本
』
）
照
片
，
据
此
写
成
研
究
文
章
且
于
次
年
收
入
《
古
代
铭

刻
汇
考
》
出
版
，
同
时
将
照
片
寄
回
国
内
交
由
马
衡
和
唐
兰
印

行
。
马
衡
细
审
照
片
之
后
作
长
跋
，
仍
极
强
调
正
名
问
题
：

『
猎
碣
，
世
谓
之
石
鼓
，
余
昔
著
《
石
鼓
为
秦
刻
石
考
》
，

辨
其
名
称
为
刻
石
、
为
碣
，
定
其
时
代
为
秦
，
不
取
周
宣
王

石
鼓
之
说
。
顾
猎
碣
、
石
鼓
二
名
，
其
源
皆
甚
古
，
猎
碣
始

见
于
苏
勖
载
记
，
石
鼓
始
见
于
李
贤
后
汉
书
注
。
勖
，
贞
观

时
人
，
贤
，
高
宗
时
人
，
皆
在
初
唐
，
意
石
鼓
为
流
俗
之
传

说
，
而
猎
碣
为
学
人
之
定
名
，
定
名
晦
而
传
说
彰
，
天
下
事
往

往
然
也
。
』
[7]

受
其
影
响
，
唐
兰
题
跋
径
称
之
曰
『
秦
雍
邑
刻

石
』
，
并
小
字
加
注
其
下
：
『
旧
名
石
鼓
，
马
叔
平
氏
定
为
秦

刻
石
，
今
依
峄
山
、
会
稽
诸
刻
石
例
，
改
为
雍
邑
刻
石
。
』
[8]

谚
云
『
名
正
则
言
顺
』
，
马
衡
对
物
名
的
敏
感
和
正
名
的
执
着

值
得
称
许
，
从
中
可
见
一
种
博
雅
素
养
和
严
谨
态
度
。
在
为
学

生
讲
授
历
代
石
刻
知
识
时
，
马
衡
也
严
分
『
刻
石
』
和
『
碑
』

之
别
，
指
出
碑
『
为
致
用
而
设
，
非
刻
辞
之
具
』
的
特
点
，
而

『
刻
文
于
碑
，
为
汉
以
后
事
，
非
所
论
于
古
刻
』
[9]

，
对
古
人

混
淆
莫
明
及
以
讹
传
讹
之
说
多
有
批
驳
。

石
经
搜
集
与
整
理

在
谈
及
石
刻
类
别
时
，
马
衡
特
意
拈
出
『
「
经
典
诸
刻
」

与
「
纪
事
诸
刻
」
之
别
』
，
前
者
系
『
古
人
之
论
著
，
藉
刻
石
以

流
传
之
』
，
后
者
为
『
纪
当
时
之
事
实
，
刻
石
以
表
章
之
』
[10]

，

以
此
将
石
经
的
特
点
与
其
他
石
刻
分
判
开
来
。
有
关
所
谓
『
石

学
』
，
马
衡
在
石
经
方
面
用
功
最
深
，
成
就
也
最
高
。
甚
至
可
以

说
，
汉
魏
石
经
研
究
贯
穿
了
他
的
整
个
学
术
生
涯
：
其
处
女
作

《
论
汉
碑
书
体
》
深
受
王
国
维
《
魏
石
经
考
》
[11]

的
启
发
和
影

响
；
及
至
一
九
五
五
年
逝
世
前
夕
，
马
衡
初
步
完
成
《
汉
石
经
集

存
》
，
而
魏
石
经
之
整
理
正
待
措
手
。

真
正
开
启
马
衡
石
经
研
究
之
途
的
事
件
，
是
一
九
二
二
年

大
块
魏
三
体
石
经
在
洛
阳
太
学
旧
址
的
出
土
，
当
时
马
衡
闻
讯
后

即
与
徐
森
玉
前
往
探
看
鉴
定
，
收
购
小
件
残
石
不
少
，
其
中
尚
有

汉
熹
平
石
经
一
块
，
此
为
『
汉
石
经
传
世
之
始
』
[12]

。
马
衡
依
所

存
『
（
继
）
绝
（
世
）
』
『
费
劳
而
』
『
亦
泰
而
』
『
司
·
』

等
字
对
汉
石
经
残
块
做
了
复
原
，
知
所
刻
为
《
论
语
·
尧
曰

篇
》
，
又
据
『
司
·
』
后
半
字
非
『
孔
』
或
『
子
』
认
定
其

下
无
『
孔
子
曰
不
知
命
无
以
为
君
子
也
』
一
章
，
而
《
论
语
》

三
家
传
本
唯
《
鲁
论
》
无
此
章
，
故
知
石
经
用
《
鲁
论
》
本
可

得
证
实
，
至
于
《
隶
释
》
所
载
《
论
语
》
校
记
无
《
鲁
论
》
等

字
而
有
盍
、
毛
、
包
、
周
异
同
之
说
，
马
衡
引
《
汉
书
·
张
禹

传
》
等
文
献
，
指
出
包
、
周
所
传
均
是
以
《
鲁
论
》
为
本
兼
采

《
齐
论
》
之
说
的
《
张
侯
论
》
，
由
此
彻
底
解
答
了
一
向
未
明

的
『
汉
石
经
《
论
语
》
所
用
何
本
』
之
问
。
[13]

他
将
这
些
论
断

写
成
《
汉
熹
平
石
经
论
语
尧
曰
篇
残
字
跋
》
，
发
表
于
第
三
期

《
国
立
北
京
大
学
国
学
季
刊
》
，
汉
石
经
研
究
的
滥
觞
之
作
由

此
面
世
。
马
衡
对
此
不
无
自
得
，
他
特
意
印
制
一
种
木
版
信

笺
，
上
摹
石
经
残
形
并
双
钩
文
字
，
下
书
『
汉
熹
平
石
经
《
论

语
·
尧
曰
篇
》
文
，
篇
末
「
无
不
知
命
」
一
章
，
末
行
半
字
为

「
凡
」
字
之
首
，
当
曰
「
凡
二
章
」
，
如
《
隶
释
》
所
录
《
八

马
衡  

行
书
骨
筹
刻
辞
墨
本
跋 

故
宫
博
物
院
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照
片
及
最
新
拓
本
，
并
于
最
后
一
帧
顶
端
题
跋
：
『
右
秦
刻
十

碣
，
在
北
平
孔
庙
，
唐
苏
勖
、
窦
蒙
皆
称
之
曰
「
猎
碣
」
，
自

韦
应
物
、
韩
愈
称
为
「
石
鼓
」
，
世
遂
以
石
鼓
目
之
。
清
高
宗

更
仿
作
十
石
鼓
，
刻
字
于
其
蒙
革
之
处
，
与
原
碣
并
陈
，
可
笑

孰
甚
。
余
以
其
淆
惑
听
闻
且
千
余
年
，
特
为
正
其
名
曰
「
猎

碣
」
，
并
影
写
原
状
以
流
传
之
。
』
一
九
三
二
年
，
郭
沫
若

在
东
京
文
求
堂
书
店
偶
然
见
到
一
套
宋
拓
石
鼓
文
（
『
后
劲

本
』
）
照
片
，
据
此
写
成
研
究
文
章
且
于
次
年
收
入
《
古
代
铭

刻
汇
考
》
出
版
，
同
时
将
照
片
寄
回
国
内
交
由
马
衡
和
唐
兰
印

行
。
马
衡
细
审
照
片
之
后
作
长
跋
，
仍
极
强
调
正
名
问
题
：

『
猎
碣
，
世
谓
之
石
鼓
，
余
昔
著
《
石
鼓
为
秦
刻
石
考
》
，

辨
其
名
称
为
刻
石
、
为
碣
，
定
其
时
代
为
秦
，
不
取
周
宣
王

石
鼓
之
说
。
顾
猎
碣
、
石
鼓
二
名
，
其
源
皆
甚
古
，
猎
碣
始

见
于
苏
勖
载
记
，
石
鼓
始
见
于
李
贤
后
汉
书
注
。
勖
，
贞
观

时
人
，
贤
，
高
宗
时
人
，
皆
在
初
唐
，
意
石
鼓
为
流
俗
之
传

说
，
而
猎
碣
为
学
人
之
定
名
，
定
名
晦
而
传
说
彰
，
天
下
事
往

往
然
也
。
』
[7]

受
其
影
响
，
唐
兰
题
跋
径
称
之
曰
『
秦
雍
邑
刻

石
』
，
并
小
字
加
注
其
下
：
『
旧
名
石
鼓
，
马
叔
平
氏
定
为
秦

刻
石
，
今
依
峄
山
、
会
稽
诸
刻
石
例
，
改
为
雍
邑
刻
石
。
』
[8]

谚
云
『
名
正
则
言
顺
』
，
马
衡
对
物
名
的
敏
感
和
正
名
的
执
着

值
得
称
许
，
从
中
可
见
一
种
博
雅
素
养
和
严
谨
态
度
。
在
为
学

生
讲
授
历
代
石
刻
知
识
时
，
马
衡
也
严
分
『
刻
石
』
和
『
碑
』

之
别
，
指
出
碑
『
为
致
用
而
设
，
非
刻
辞
之
具
』
的
特
点
，
而

『
刻
文
于
碑
，
为
汉
以
后
事
，
非
所
论
于
古
刻
』
[9]

，
对
古
人

混
淆
莫
明
及
以
讹
传
讹
之
说
多
有
批
驳
。

石
经
搜
集
与
整
理

在
谈
及
石
刻
类
别
时
，
马
衡
特
意
拈
出
『
「
经
典
诸
刻
」

与
「
纪
事
诸
刻
」
之
别
』
，
前
者
系
『
古
人
之
论
著
，
藉
刻
石
以

流
传
之
』
，
后
者
为
『
纪
当
时
之
事
实
，
刻
石
以
表
章
之
』
[10]

，

以
此
将
石
经
的
特
点
与
其
他
石
刻
分
判
开
来
。
有
关
所
谓
『
石

学
』
，
马
衡
在
石
经
方
面
用
功
最
深
，
成
就
也
最
高
。
甚
至
可
以

说
，
汉
魏
石
经
研
究
贯
穿
了
他
的
整
个
学
术
生
涯
：
其
处
女
作

《
论
汉
碑
书
体
》
深
受
王
国
维
《
魏
石
经
考
》
[11]

的
启
发
和
影

响
；
及
至
一
九
五
五
年
逝
世
前
夕
，
马
衡
初
步
完
成
《
汉
石
经
集

存
》
，
而
魏
石
经
之
整
理
正
待
措
手
。

真
正
开
启
马
衡
石
经
研
究
之
途
的
事
件
，
是
一
九
二
二
年

大
块
魏
三
体
石
经
在
洛
阳
太
学
旧
址
的
出
土
，
当
时
马
衡
闻
讯
后

即
与
徐
森
玉
前
往
探
看
鉴
定
，
收
购
小
件
残
石
不
少
，
其
中
尚
有

汉
熹
平
石
经
一
块
，
此
为
『
汉
石
经
传
世
之
始
』
[12]

。
马
衡
依
所

存
『
（
继
）
绝
（
世
）
』
『
费
劳
而
』
『
亦
泰
而
』
『
司
·
』

等
字
对
汉
石
经
残
块
做
了
复
原
，
知
所
刻
为
《
论
语
·
尧
曰

篇
》
，
又
据
『
司
·
』
后
半
字
非
『
孔
』
或
『
子
』
认
定
其

下
无
『
孔
子
曰
不
知
命
无
以
为
君
子
也
』
一
章
，
而
《
论
语
》

三
家
传
本
唯
《
鲁
论
》
无
此
章
，
故
知
石
经
用
《
鲁
论
》
本
可

得
证
实
，
至
于
《
隶
释
》
所
载
《
论
语
》
校
记
无
《
鲁
论
》
等

字
而
有
盍
、
毛
、
包
、
周
异
同
之
说
，
马
衡
引
《
汉
书
·
张
禹

传
》
等
文
献
，
指
出
包
、
周
所
传
均
是
以
《
鲁
论
》
为
本
兼
采

《
齐
论
》
之
说
的
《
张
侯
论
》
，
由
此
彻
底
解
答
了
一
向
未
明

的
『
汉
石
经
《
论
语
》
所
用
何
本
』
之
问
。
[13]

他
将
这
些
论
断

写
成
《
汉
熹
平
石
经
论
语
尧
曰
篇
残
字
跋
》
，
发
表
于
第
三
期

《
国
立
北
京
大
学
国
学
季
刊
》
，
汉
石
经
研
究
的
滥
觞
之
作
由

此
面
世
。
马
衡
对
此
不
无
自
得
，
他
特
意
印
制
一
种
木
版
信

笺
，
上
摹
石
经
残
形
并
双
钩
文
字
，
下
书
『
汉
熹
平
石
经
《
论

语
·
尧
曰
篇
》
文
，
篇
末
「
无
不
知
命
」
一
章
，
末
行
半
字
为

「
凡
」
字
之
首
，
当
曰
「
凡
二
章
」
，
如
《
隶
释
》
所
录
《
八

马
衡  

行
书
骨
筹
刻
辞
墨
本
跋 
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『
殷
』
字
、
『
棐
我
』
等
字
、
『
惟
家
』
二
字
、
『
殷
嗣
』
二

字
，
凡
六
石
，
《
春
秋
》
『
子
晋
』
二
字
、
『
公
复
』
二
字
、

『
秦
』
字
、
『
介
如
』
二
字
、
『
如
晋
』
等
字
、
『
娄
』
字
、

『
取
如
』
二
字
、
『
箕
小
』
等
字
、
『
石
陨
』
二
字
、
『
月

霜
』
二
字
、
『
公
不
』
二
字
、
『
葬
我
』
等
字
、
『
僖
』
字
、

『
十
年
』
等
字
、
『
春
丑
』
等
字
，
凡
十
六
石
，
皆
依
其
次
第

补
装
之
。
盖
装
成
以
后
，
先
后
补
字
已
三
次
矣
。

碑
阳
拓
本
有
王
国
维
题
诗
一
首
：
『
千
载
何
人
知
拓
墨
，

二
经
全
帙
溯
萧
梁
。
开
元
零
落
十
三
纸
，
皇
祐
丛
残
百
数
行
。

岂
谓
风
流
仍
正
始
，
直
将
眼
福
傲
欧
黄
。
尚
余
君
奭
篇
题
在
，

梅
本
渊
源
待
细
商
。
』
对
于
马
衡
多
番
亲
往
洛
阳
寻
访
搜
聚
石

经
残
石
并
及
时
与
自
己
分
享
，
王
国
维
一
直
感
佩
有
加
，
[18]

故
言
『
正
始
风
流
』
有
幸
得
接
，
只
可
惜
在
马
衡
为
两
件
原
拓

佾
》
《
阳
货
》
等
篇
之
例
』
，
后
刻
『
凡
将
斋
』
印
蜕
，
[14]

笺
拟

拓
本
题
跋
样
式
，
极
见
金
石
家
的
趣
味
。

马
衡
于
一
九
一
七
年
代
表
北
大
研
究
所
礼
请
王
国
维
任
通

信
研
究
教
授
，
此
后
不
久
两
人
订
交
，
他
们
共
同
关
心
的
学
术

问
题
颇
多
，
最
常
就
魏
石
经
交
换
意
见
。
一
九
二
三
年
五
月
四

日
，
马
衡
函
告
王
国
维
洛
阳
新
出
三
体
石
经
，
『
尚
有
原
石
未

剖
之
本
』
[15]

，
六
月
二
十
八
日
，
再
告
获
见
整
本
三
体
石
经
，

正
面
刻
《
尚
书
》
之
《
无
逸
》
《
君
奭
》
篇
，
背
面
为
《
春

秋
》
僖
公
、
文
公
传
记
：
『
其
《
君
奭
》
篇
题
仅
「
君
奭
」
二

字
，
三
体
共
计
六
字
，
《
无
逸
》
篇
末
「
嗣
王
其
监
于
兹
」
亦

不
损
。
《
春
秋
》
首
行
「
三
月
丙
午
」
之
「
午
」
字
篆
体
，
及

次
行
「
宋
」
字
古
文
之
半
在
一
小
石
上
，
近
亦
觅
得
，
将
来
可

别
拓
小
纸
以
补
之
。
』
[16]

正
如
所
叙
，
马
衡
没
有
食
言
，
他
在

一
九
二
四
年
冬
将
三
赴
洛
阳
所
得
石
经
未
凿
断
时
碑
阳
碑
阴
拓

本
各
裱
一
纸
[17]

，
次
年
即
开
始
考
订
自
己
搜
集
到
的
多
块
残
石

小
件
在
整
石
中
位
置
，
将
其
拓
本
拼
补
装
裱
于
原
拓
大
幅
之

上
，
复
作
长
跋
：

此
碑
正
面
刻
《
尚
书
·
无
逸
》
《
君
奭
》
三
十
四
行
，

阴
刻
《
春
秋
·
僖
公
》
《
文
公
》
三
十
二
行
。
十
一
年
冬
出
于

洛
阳
城
东
卅
里
之
朱
圪
垱
村
，
初
出
土
时
，
拓
工
赵
道
传
拓

十
二
本
，
次
日
即
为
村
人
白
姓
者
凿
成
二
石
。
此
为
初
拓
十
二

本
之
一
，
余
三
至
洛
阳
始
求
得
之
。
其
后
又
出
此
碑
之
残
字
数

石
，
今
悉
依
其
原
有
行
次
补
于
阙
处
。
《
尚
书
》
补
『
民
惟
』

等
字
、
『
自
惠
』
等
字
、
『
小
乌
』
等
字
，
凡
三
石
，
《
春

秋
》
补
『
午
宋
』
等
字
、
『
得
臣
』
等
字
、
『
公
河
阳
』
等

字
、
『
人
侵
』
等
字
、
『
冬
月
』
等
字
，
凡
五
石
。
其
《
尚

书
》
『
嗣
前
』
等
字
一
石
，
则
黄
县
丁
氏
旧
藏
，
廿
年
前
出
土

者
也
。
此
本
在
今
日
，
可
称
为
此
碑
之
足
本
矣
。
他
日
更
有
所

出
，
当
续
补
之
。

一
九
二
九
年
，
马
衡
再
以
新
得
残
石
拓
本
若
干
配
补
，
题

跋
以
记
：

此
本
既
装
成
，
又
得
残
石
拓
本
甚
多
。
其
可
确
知
为
此
碑

之
碎
块
者
，
有
《
尚
书
》
『
民
命
』
等
字
、
『
正
虖
』
等
字
、

做
完
最
后
补
装
工
作
时
，
离
世
近
两
年
的
王
国
维
已
不
能
再
享

『
欧
黄
眼
福
』
了
。
一
九
四
八
年
马
衡
翻
阅
《
达
古
斋
藏
印
》

见
有
『
郑
由
私
印
』
一
方
，
即
忆
及
王
国
维
曾
作
《
释
由
》
上

下
篇
，
题
跋
谓
此
印
可
为
之
添
一
佐
证
，
而
『
近
出
三
体
石
经

迪
字
篆
文
亦
从
由
作
，
静
安
惜
未
引
证
』
，
叹
惋
背
后
是
对
故

人
的
追
念
。
马
衡
曾
发
愿
要
将
王
国
维
关
于
魏
石
经
的
遗
著
重

新
整
理
刊
刻
，
直
至
弥
留
之
际
仍
惦
念
此
事
，
而
他
自
己
的

《
汉
石
经
集
存
》
也
是
在
身
后
由
陈
梦
家
等
促
成
出
版
的
，
这

些
经
典
名
篇
不
仅
凝
结
着
数
代
学
人
的
心
血
和
情
谊
，
亦
足
见

『
学
术
为
公
』
的
卓
越
理
念
和
薪
火
相
传
的
优
良
传
统
。

石
刻
调
查
与
分
类

马
衡
研
究
金
石
、
从
事
考
古
最
重
『
实
证
』
，
不
肯
囿
于

文
献
和
史
料
，
因
此
多
番
亲
赴
洛
阳
探
察
，
他
才
能
成
为
『
汉

石
经
传
世
』
的
推
手
，
他
有
关
重
庆
大
足
石
刻
古
文
《
孝
经
》

的
研
究
也
体
现
出
同
样
的
观
念
和
方
法
，
若
不
深
入
其
地
，
则

绝
无
有
所
发
明
的
可
能
。

一
九
四
五
年
四
月
，
马
衡
和
杨
家
骆
、
顾
颉
刚
等
十
五
位

学
者
由
重
庆
组
团
前
往
大
足
县
考
察
，
历
时
七
天
，
对
北
山
、

宝
顶
山
石
刻
进
行
了
鉴
定
时
代
、
命
定
窟
名
、
编
定
窟
号
、
丈

量
尺
寸
、
搜
集
碑
记
文
字
、
登
记
碑
像
、
绘
制
像
饰
、
椎
拓
以

及
拍
摄
影
片
等
工
作
。
[19]

在
大
足
北
山
窟
中
，
有
就
崖
石
所
凿

宋
人
范
祖
禹
撰
蔡
京
书
赵
懿
简
公
神
道
碑
一
座
，
碑
侧
石
壁
刻

古
文
《
孝
经
》
一
千
八
百
余
字
，
署
名
亦
为
范
祖
禹
。
马
衡
入

窟
探
察
之
后
，
大
为
惊
喜
，
以
往
所
知
存
世
《
孝
经
》
石
刻
皆
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『
殷
』
字
、
『
棐
我
』
等
字
、
『
惟
家
』
二
字
、
『
殷
嗣
』
二

字
，
凡
六
石
，
《
春
秋
》
『
子
晋
』
二
字
、
『
公
复
』
二
字
、

『
秦
』
字
、
『
介
如
』
二
字
、
『
如
晋
』
等
字
、
『
娄
』
字
、

『
取
如
』
二
字
、
『
箕
小
』
等
字
、
『
石
陨
』
二
字
、
『
月

霜
』
二
字
、
『
公
不
』
二
字
、
『
葬
我
』
等
字
、
『
僖
』
字
、

『
十
年
』
等
字
、
『
春
丑
』
等
字
，
凡
十
六
石
，
皆
依
其
次
第

补
装
之
。
盖
装
成
以
后
，
先
后
补
字
已
三
次
矣
。

碑
阳
拓
本
有
王
国
维
题
诗
一
首
：
『
千
载
何
人
知
拓
墨
，

二
经
全
帙
溯
萧
梁
。
开
元
零
落
十
三
纸
，
皇
祐
丛
残
百
数
行
。

岂
谓
风
流
仍
正
始
，
直
将
眼
福
傲
欧
黄
。
尚
余
君
奭
篇
题
在
，

梅
本
渊
源
待
细
商
。
』
对
于
马
衡
多
番
亲
往
洛
阳
寻
访
搜
聚
石

经
残
石
并
及
时
与
自
己
分
享
，
王
国
维
一
直
感
佩
有
加
，
[18]

故
言
『
正
始
风
流
』
有
幸
得
接
，
只
可
惜
在
马
衡
为
两
件
原
拓

佾
》
《
阳
货
》
等
篇
之
例
』
，
后
刻
『
凡
将
斋
』
印
蜕
，
[14]

笺
拟

拓
本
题
跋
样
式
，
极
见
金
石
家
的
趣
味
。

马
衡
于
一
九
一
七
年
代
表
北
大
研
究
所
礼
请
王
国
维
任
通

信
研
究
教
授
，
此
后
不
久
两
人
订
交
，
他
们
共
同
关
心
的
学
术

问
题
颇
多
，
最
常
就
魏
石
经
交
换
意
见
。
一
九
二
三
年
五
月
四

日
，
马
衡
函
告
王
国
维
洛
阳
新
出
三
体
石
经
，
『
尚
有
原
石
未

剖
之
本
』
[15]

，
六
月
二
十
八
日
，
再
告
获
见
整
本
三
体
石
经
，

正
面
刻
《
尚
书
》
之
《
无
逸
》
《
君
奭
》
篇
，
背
面
为
《
春

秋
》
僖
公
、
文
公
传
记
：
『
其
《
君
奭
》
篇
题
仅
「
君
奭
」
二

字
，
三
体
共
计
六
字
，
《
无
逸
》
篇
末
「
嗣
王
其
监
于
兹
」
亦

不
损
。
《
春
秋
》
首
行
「
三
月
丙
午
」
之
「
午
」
字
篆
体
，
及

次
行
「
宋
」
字
古
文
之
半
在
一
小
石
上
，
近
亦
觅
得
，
将
来
可

别
拓
小
纸
以
补
之
。
』
[16]

正
如
所
叙
，
马
衡
没
有
食
言
，
他
在

一
九
二
四
年
冬
将
三
赴
洛
阳
所
得
石
经
未
凿
断
时
碑
阳
碑
阴
拓

本
各
裱
一
纸
[17]

，
次
年
即
开
始
考
订
自
己
搜
集
到
的
多
块
残
石

小
件
在
整
石
中
位
置
，
将
其
拓
本
拼
补
装
裱
于
原
拓
大
幅
之

上
，
复
作
长
跋
：

此
碑
正
面
刻
《
尚
书
·
无
逸
》
《
君
奭
》
三
十
四
行
，

阴
刻
《
春
秋
·
僖
公
》
《
文
公
》
三
十
二
行
。
十
一
年
冬
出
于

洛
阳
城
东
卅
里
之
朱
圪
垱
村
，
初
出
土
时
，
拓
工
赵
道
传
拓

十
二
本
，
次
日
即
为
村
人
白
姓
者
凿
成
二
石
。
此
为
初
拓
十
二

本
之
一
，
余
三
至
洛
阳
始
求
得
之
。
其
后
又
出
此
碑
之
残
字
数

石
，
今
悉
依
其
原
有
行
次
补
于
阙
处
。
《
尚
书
》
补
『
民
惟
』

等
字
、
『
自
惠
』
等
字
、
『
小
乌
』
等
字
，
凡
三
石
，
《
春

秋
》
补
『
午
宋
』
等
字
、
『
得
臣
』
等
字
、
『
公
河
阳
』
等

字
、
『
人
侵
』
等
字
、
『
冬
月
』
等
字
，
凡
五
石
。
其
《
尚

书
》
『
嗣
前
』
等
字
一
石
，
则
黄
县
丁
氏
旧
藏
，
廿
年
前
出
土

者
也
。
此
本
在
今
日
，
可
称
为
此
碑
之
足
本
矣
。
他
日
更
有
所

出
，
当
续
补
之
。

一
九
二
九
年
，
马
衡
再
以
新
得
残
石
拓
本
若
干
配
补
，
题

跋
以
记
：

此
本
既
装
成
，
又
得
残
石
拓
本
甚
多
。
其
可
确
知
为
此
碑

之
碎
块
者
，
有
《
尚
书
》
『
民
命
』
等
字
、
『
正
虖
』
等
字
、

做
完
最
后
补
装
工
作
时
，
离
世
近
两
年
的
王
国
维
已
不
能
再
享

『
欧
黄
眼
福
』
了
。
一
九
四
八
年
马
衡
翻
阅
《
达
古
斋
藏
印
》

见
有
『
郑
由
私
印
』
一
方
，
即
忆
及
王
国
维
曾
作
《
释
由
》
上

下
篇
，
题
跋
谓
此
印
可
为
之
添
一
佐
证
，
而
『
近
出
三
体
石
经

迪
字
篆
文
亦
从
由
作
，
静
安
惜
未
引
证
』
，
叹
惋
背
后
是
对
故

人
的
追
念
。
马
衡
曾
发
愿
要
将
王
国
维
关
于
魏
石
经
的
遗
著
重

新
整
理
刊
刻
，
直
至
弥
留
之
际
仍
惦
念
此
事
，
而
他
自
己
的

《
汉
石
经
集
存
》
也
是
在
身
后
由
陈
梦
家
等
促
成
出
版
的
，
这

些
经
典
名
篇
不
仅
凝
结
着
数
代
学
人
的
心
血
和
情
谊
，
亦
足
见

『
学
术
为
公
』
的
卓
越
理
念
和
薪
火
相
传
的
优
良
传
统
。

石
刻
调
查
与
分
类

马
衡
研
究
金
石
、
从
事
考
古
最
重
『
实
证
』
，
不
肯
囿
于

文
献
和
史
料
，
因
此
多
番
亲
赴
洛
阳
探
察
，
他
才
能
成
为
『
汉

石
经
传
世
』
的
推
手
，
他
有
关
重
庆
大
足
石
刻
古
文
《
孝
经
》

的
研
究
也
体
现
出
同
样
的
观
念
和
方
法
，
若
不
深
入
其
地
，
则

绝
无
有
所
发
明
的
可
能
。

一
九
四
五
年
四
月
，
马
衡
和
杨
家
骆
、
顾
颉
刚
等
十
五
位

学
者
由
重
庆
组
团
前
往
大
足
县
考
察
，
历
时
七
天
，
对
北
山
、

宝
顶
山
石
刻
进
行
了
鉴
定
时
代
、
命
定
窟
名
、
编
定
窟
号
、
丈

量
尺
寸
、
搜
集
碑
记
文
字
、
登
记
碑
像
、
绘
制
像
饰
、
椎
拓
以

及
拍
摄
影
片
等
工
作
。
[19]

在
大
足
北
山
窟
中
，
有
就
崖
石
所
凿

宋
人
范
祖
禹
撰
蔡
京
书
赵
懿
简
公
神
道
碑
一
座
，
碑
侧
石
壁
刻

古
文
《
孝
经
》
一
千
八
百
余
字
，
署
名
亦
为
范
祖
禹
。
马
衡
入

窟
探
察
之
后
，
大
为
惊
喜
，
以
往
所
知
存
世
《
孝
经
》
石
刻
皆
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的
新
思
潮
与
新
学
风
的
影
响
下
，
一
向
注
重
实
测
验
证
的
马
衡
很

快
接
受
了
以
田
野
考
古
为
标
志
的
近
代
考
古
学
。
作
为
中
国
最
早

的
考
古
学
专
门
机
构
，
由
马
衡
任
主
任
的
北
大
考
古
学
研
究
室
于

一
九
二
三
年
成
立
了
古
迹
古
物
调
查
会
，
后
改
名
考
古
学
会
，
亦

由
其
主
事
。
同
年
他
亲
往
新
郑
调
查
新
出
土
的
春
秋
时
期
文
物
，

强
调
今
后
但
有
古
物
偶
然
发
现
，
应
立
即
于
现
场
集
合
专
家
作
有

计
划
之
发
掘
，
记
其
方
位
数
目
，
以
明
器
物
关
系
及
风
俗
制
度
，

同
时
对
建
筑
物
加
以
保
护
并
开
展
工
艺
美
术
方
面
的
研
究
。
[23]

马
衡
注
目
的
重
点
从
独
立
器
物
转
向
关
系
系
统
，
他
的
呼
吁
和
建

议
代
表
了
中
国
考
古
学
的
『
先
声
』
。
一
九
二
五
年
，
马
衡
应
邀

赴
朝
鲜
参
观
乐
浪
郡
汉
墓
的
发
掘
，
归
后
撰
写
报
告
予
以
介

绍
，
[24]

一
九
二
七
年
日
本
东
亚
考
古
学
会
成
立
后
，
又
邀
请
马

衡
代
表
北
大
考
古
学
会
与
之
联
合
组
成
『
东
方
考
古
学
协
会
』
，

同
在
辽
东
发
掘
貔
子
窝
等
遗
址
。
[25]

一
九
二
九
年
冬
，
由
马
衡
亲

任
团
长
的
燕
下
都
考
古
团
赴
河
北
易
县
，
开
启
了
燕
下
都
遗
址
的

勘
察
发
掘
工
作
，
此
次
『
完
全
由
考
古
团
经
手
发
掘
』
，
[26]

有
意

识
地
运
用
科
学
方
法
，
尤
其
关
注
建
筑
旧
迹
和
构
件
，
实
地
搜
采

了
大
量
文
物
，
且
『
得
有
良
好
之
结
果
，
贡
献
于
考
古
学
界
』
，

与
『
外
人
学
术
团
体
』
建
立
了
交
流
研
讨
的
现
实
基
础
。
[27]

应
该

看
到
，
二
十
世
纪
二
十
年
代
的
后
五
年
，
马
衡
的
考
古
实
践
愈
加

自
主
、
系
统
和
全
面
，
这
也
正
是
中
国
近
代
考
古
事
业
发
展
趋
向

的
重
要
侧
影
。

实
际
经
验
的
积
累
，
促
使
马
衡
对
于
学
科
的
性
质
和
内

涵
产
生
了
更
多
深
层
的
思
考
。
一
九
二
八
年
，
中
山
大
学
成
立

语
言
历
史
研
究
所
和
考
古
学
会
，
马
衡
在
应
邀
为
之
拟
定
的
计

划
书
中
指
出
，
考
古
学
是
『
从
人
类
的
遗
迹
或
遗
物
中
求
其
进

化
之
过
程
』
，
改
造
旧
史
，
必
须
要
从
求
真
的
、
可
观
的
考
古

为
十
八
章
之
今
文
本
，
而
二
十
二
章
之
古
文
本
者
，
『
寰
宇
间

仅
此
一
刻
』
，
且
其
所
据
之
本
应
即
『
当
时
秘
阁
所
藏
』
。
[20]

但
从
实
地
情
况
来
看
，
赵
懿
简
公
墓
不
在
其
处
，
石
窟
附
近
全

无
墓
冢
痕
迹
，
神
道
碑
却
刻
于
窟
内
，
不
免
令
人
疑
惑
。
马
衡

思
考
之
后
推
测
，
此
窟
极
有
可
能
是
范
祖
禹
的
门
生
故
吏
所

凿
，
不
论
所
撰
碑
文
还
是
所
写
《
孝
经
》
，
均
为
范
氏
手
迹
，

刻
诸
窟
内
，
是
为
表
达
追
仰
和
纪
念
，
而
刻
此
《
孝
经
》
所
据

者
，
或
为
手
书
墨
迹
，
或
为
他
处
刻
石
。
马
衡
想
到
《
干
禄
字

书
》
原
刻
毁
而
蜀
中
存
复
刻
本
及
元
祐
党
人
碑
广
西
有
两
处
刻

石
之
例
，
认
为
足
以
佐
证
此
处
范
书
古
文
《
孝
经
》
是
被
其
景

仰
者
『
复
刻
以
广
其
传
』
[21]

的
猜
想
。

大
足
古
文
《
孝
经
》
石
刻
在
南
宋
王
象
之
的
《
舆
地
纪
胜
》

中
本
有
著
录
，
但
未
言
明
系
何
人
所
书
。
马
衡
实
地
寻
源
探
本
，

不
仅
获
悉
现
场
实
况
、
推
断
凿
刻
缘
由
，
还
据
所
录
碑
文
与
传
世

文
献
互
校
异
同
，
此
后
又
借
助
在
成
都
访
得
多
出
四
十
余
字
的
旧

拓
反
复
比
勘
，
最
终
形
成
校
释
文
字
。
虽
然
期
间
经
历
艰
辛
，
但

好
在
马
衡
能
够
并
融
现
代
考
古
学
家
的
探
险
精
神
和
传
统
金
石
学

者
的
访
碑
兴
趣
，
视
科
学
考
察
为
一
种
『
雅
事
』
，
正
像
他
留
在

大
足
龙
岗
山
的
题
刻
所
言
：
『
偏
游
诸
山
，
识
韦
刺
史
之
勋
猷
，

见
赵
本
尊
之
坚
毅
，
妙
相
庄
严
，
人
天
具
足
，
为
之
欢
喜
赞
叹
。

爰
于
归
日
题
名
刊
石
，
以
志
胜
游
。
』
在
考
察
古
迹
之
余
留
下

『
今
迹
』
，
历
史
性
和
艺
术
性
交
汇
并
现
，
或
可
视
为
古
之
学
者

文
化
习
尚
和
审
美
趣
味
的
孑
遗
。

前
已
述
及
，
马
衡
对
石
刻
文
献
的
分
类
特
为
留
心
，
在

《
中
国
金
石
学
概
要
》
下
篇
《
历
代
石
刻
》
一
章
中
，
除
讨
论

『
刻
石
与
碑
之
别
』
和
『
经
典
诸
刻
与
纪
事
诸
刻
之
别
』
外
，

另
辟
有
『
造
像
与
画
像
之
别
』
和
『
一
切
建
筑
品
附
刻
之
文
』

两
节
，
所
举
之
例
有
不
少
是
为
近
时
考
古
发
掘
或
实
地
调
查
发

现
者
。
马
衡
解
释
所
谓
『
建
筑
品
附
刻
之
文
』
：
『
其
石
不
为

刻
文
而
设
，
因
营
造
建
筑
之
石
材
而
附
刻
文
字
』
，
如
桥
、

井
、
阙
、
柱
、
浮
图
、
食
堂
神
位
、
墓
门
黄
肠
、
石
人
石
兽
以

及
器
物
等
等
[22]

，
此
论
实
际
也
借
鉴
了
考
古
经
验
。

虽
然
读
书
阶
段
未
曾
接
触
西
学
，
但
在
世
纪
之
交
以
来
形
成

马
衡  

楷
书
清
拓
汉
大
吉
山
买
地
摩
崖
跋 

1912
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故
宫
博
物
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藏
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达
古
斋
藏
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的
新
思
潮
与
新
学
风
的
影
响
下
，
一
向
注
重
实
测
验
证
的
马
衡
很

快
接
受
了
以
田
野
考
古
为
标
志
的
近
代
考
古
学
。
作
为
中
国
最
早

的
考
古
学
专
门
机
构
，
由
马
衡
任
主
任
的
北
大
考
古
学
研
究
室
于

一
九
二
三
年
成
立
了
古
迹
古
物
调
查
会
，
后
改
名
考
古
学
会
，
亦

由
其
主
事
。
同
年
他
亲
往
新
郑
调
查
新
出
土
的
春
秋
时
期
文
物
，

强
调
今
后
但
有
古
物
偶
然
发
现
，
应
立
即
于
现
场
集
合
专
家
作
有

计
划
之
发
掘
，
记
其
方
位
数
目
，
以
明
器
物
关
系
及
风
俗
制
度
，

同
时
对
建
筑
物
加
以
保
护
并
开
展
工
艺
美
术
方
面
的
研
究
。
[23]

马
衡
注
目
的
重
点
从
独
立
器
物
转
向
关
系
系
统
，
他
的
呼
吁
和
建

议
代
表
了
中
国
考
古
学
的
『
先
声
』
。
一
九
二
五
年
，
马
衡
应
邀

赴
朝
鲜
参
观
乐
浪
郡
汉
墓
的
发
掘
，
归
后
撰
写
报
告
予
以
介

绍
，
[24]

一
九
二
七
年
日
本
东
亚
考
古
学
会
成
立
后
，
又
邀
请
马

衡
代
表
北
大
考
古
学
会
与
之
联
合
组
成
『
东
方
考
古
学
协
会
』
，

同
在
辽
东
发
掘
貔
子
窝
等
遗
址
。
[25]

一
九
二
九
年
冬
，
由
马
衡
亲

任
团
长
的
燕
下
都
考
古
团
赴
河
北
易
县
，
开
启
了
燕
下
都
遗
址
的

勘
察
发
掘
工
作
，
此
次
『
完
全
由
考
古
团
经
手
发
掘
』
，
[26]

有
意

识
地
运
用
科
学
方
法
，
尤
其
关
注
建
筑
旧
迹
和
构
件
，
实
地
搜
采

了
大
量
文
物
，
且
『
得
有
良
好
之
结
果
，
贡
献
于
考
古
学
界
』
，

与
『
外
人
学
术
团
体
』
建
立
了
交
流
研
讨
的
现
实
基
础
。
[27]

应
该

看
到
，
二
十
世
纪
二
十
年
代
的
后
五
年
，
马
衡
的
考
古
实
践
愈
加

自
主
、
系
统
和
全
面
，
这
也
正
是
中
国
近
代
考
古
事
业
发
展
趋
向

的
重
要
侧
影
。

实
际
经
验
的
积
累
，
促
使
马
衡
对
于
学
科
的
性
质
和
内

涵
产
生
了
更
多
深
层
的
思
考
。
一
九
二
八
年
，
中
山
大
学
成
立

语
言
历
史
研
究
所
和
考
古
学
会
，
马
衡
在
应
邀
为
之
拟
定
的
计

划
书
中
指
出
，
考
古
学
是
『
从
人
类
的
遗
迹
或
遗
物
中
求
其
进

化
之
过
程
』
，
改
造
旧
史
，
必
须
要
从
求
真
的
、
可
观
的
考
古

为
十
八
章
之
今
文
本
，
而
二
十
二
章
之
古
文
本
者
，
『
寰
宇
间

仅
此
一
刻
』
，
且
其
所
据
之
本
应
即
『
当
时
秘
阁
所
藏
』
。
[20]

但
从
实
地
情
况
来
看
，
赵
懿
简
公
墓
不
在
其
处
，
石
窟
附
近
全

无
墓
冢
痕
迹
，
神
道
碑
却
刻
于
窟
内
，
不
免
令
人
疑
惑
。
马
衡

思
考
之
后
推
测
，
此
窟
极
有
可
能
是
范
祖
禹
的
门
生
故
吏
所

凿
，
不
论
所
撰
碑
文
还
是
所
写
《
孝
经
》
，
均
为
范
氏
手
迹
，

刻
诸
窟
内
，
是
为
表
达
追
仰
和
纪
念
，
而
刻
此
《
孝
经
》
所
据

者
，
或
为
手
书
墨
迹
，
或
为
他
处
刻
石
。
马
衡
想
到
《
干
禄
字

书
》
原
刻
毁
而
蜀
中
存
复
刻
本
及
元
祐
党
人
碑
广
西
有
两
处
刻

石
之
例
，
认
为
足
以
佐
证
此
处
范
书
古
文
《
孝
经
》
是
被
其
景

仰
者
『
复
刻
以
广
其
传
』
[21]

的
猜
想
。

大
足
古
文
《
孝
经
》
石
刻
在
南
宋
王
象
之
的
《
舆
地
纪
胜
》

中
本
有
著
录
，
但
未
言
明
系
何
人
所
书
。
马
衡
实
地
寻
源
探
本
，

不
仅
获
悉
现
场
实
况
、
推
断
凿
刻
缘
由
，
还
据
所
录
碑
文
与
传
世

文
献
互
校
异
同
，
此
后
又
借
助
在
成
都
访
得
多
出
四
十
余
字
的
旧

拓
反
复
比
勘
，
最
终
形
成
校
释
文
字
。
虽
然
期
间
经
历
艰
辛
，
但

好
在
马
衡
能
够
并
融
现
代
考
古
学
家
的
探
险
精
神
和
传
统
金
石
学

者
的
访
碑
兴
趣
，
视
科
学
考
察
为
一
种
『
雅
事
』
，
正
像
他
留
在

大
足
龙
岗
山
的
题
刻
所
言
：
『
偏
游
诸
山
，
识
韦
刺
史
之
勋
猷
，

见
赵
本
尊
之
坚
毅
，
妙
相
庄
严
，
人
天
具
足
，
为
之
欢
喜
赞
叹
。

爰
于
归
日
题
名
刊
石
，
以
志
胜
游
。
』
在
考
察
古
迹
之
余
留
下

『
今
迹
』
，
历
史
性
和
艺
术
性
交
汇
并
现
，
或
可
视
为
古
之
学
者

文
化
习
尚
和
审
美
趣
味
的
孑
遗
。

前
已
述
及
，
马
衡
对
石
刻
文
献
的
分
类
特
为
留
心
，
在

《
中
国
金
石
学
概
要
》
下
篇
《
历
代
石
刻
》
一
章
中
，
除
讨
论

『
刻
石
与
碑
之
别
』
和
『
经
典
诸
刻
与
纪
事
诸
刻
之
别
』
外
，

另
辟
有
『
造
像
与
画
像
之
别
』
和
『
一
切
建
筑
品
附
刻
之
文
』

两
节
，
所
举
之
例
有
不
少
是
为
近
时
考
古
发
掘
或
实
地
调
查
发

现
者
。
马
衡
解
释
所
谓
『
建
筑
品
附
刻
之
文
』
：
『
其
石
不
为

刻
文
而
设
，
因
营
造
建
筑
之
石
材
而
附
刻
文
字
』
，
如
桥
、

井
、
阙
、
柱
、
浮
图
、
食
堂
神
位
、
墓
门
黄
肠
、
石
人
石
兽
以

及
器
物
等
等
[22]

，
此
论
实
际
也
借
鉴
了
考
古
经
验
。

虽
然
读
书
阶
段
未
曾
接
触
西
学
，
但
在
世
纪
之
交
以
来
形
成

马
衡  

楷
书
清
拓
汉
大
吉
山
买
地
摩
崖
跋 

1912

年  

故
宫
博
物
院
藏

马
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行
书
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古
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藏
印
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跋

1948

年  

故
宫
博
物
院
藏

2020.05 总373期 2020.05 总373期

11 10

关注 关注



学
入
手
不
可
。
[28]

马
衡
认
为
考
古
工
作
的
目
的
在
于
对
仅
仅
叙

述
少
数
特
殊
阶
级
历
史
的
旧
史
学
进
行
改
造
，
而
关
注
的
范
围

则
应
囊
括
普
遍
的
全
人
类
的
遗
迹
遗
物
。
这
很
容
易
让
人
们
联

想
起
他
对
『
金
石
学
』
概
念
的
阐
述
，
在
马
衡
看
来
，
『
往
古

人
类
之
遗
文
，
或
一
切
有
意
识
之
作
品
，
赖
金
石
或
其
他
物
质

以
直
接
流
传
至
于
今
日
者
』
皆
是
金
石
，
金
石
学
即
『
以
此
种

材
料
作
客
观
的
研
究
以
贡
献
于
史
学
者
』
，
而
『
古
代
人
类
所

遗
留
之
材
料
，
凡
与
中
国
史
有
关
者
』
谓
之
中
国
金
石
学
。
[29]

很
显
然
，
马
衡
凭
借
传
统
学
者
所
未
能
具
备
的
意
识
和
观
念
，

欲
广
『
金
石
』
之
义
而
『
贡
献
于
史
学
』
，
这
既
与
其
成
长
的

学
问
背
景
和
环
境
有
关
，
也
与
近
世
古
物
频
出
和
西
学
传
入
的

现
实
有
关
，
也
正
因
为
此
，
以
往
『
金
石
学
』
并
不
含
纳
的
甲

骨
、
陶
玉
、
简
牍
等
『
史
材
』
，
以
及
石
刻
文
献
中
极
易
被
忽

视
的
『
一
切
建
筑
品
附
刻
之
文
』
，
才
得
以
进
入
马
衡
的
研
究

视
野—

由
是
而
言
，
马
衡
在
金
石
研
究
中
提
出
的
种
种
定
义

和
分
类
，
不
唯
有
总
结
的
功
绩
，
更
富
含
开
拓
的
意
义
。

拓
本
鉴
藏
与
题
跋

与
后
来
积
极
从
事
社
会
公
共
事
务
的
形
象
相
比
，

一
九
一
七
年
入
职
北
大
以
前
的
马
衡
可
谓
殊
多
『
旧
气
』
，
那

时
他
在
上
海
过
着
近
似
乾
嘉
诸
老
的
闲
雅
生
活
，
完
全
不
问
书

斋
以
外
事
，
唯
以
搜
讨
、
鉴
考
、
临
写
、
题
跋
金
石
拓
本
为

乐
。
早
年
学
问
积
淀
丰
厚
，
再
加
上
此
后
亲
身
参
与
考
古
发

掘
、
从
事
故
宫
文
物
管
理
保
护
，
经
眼
的
古
代
器
物
和
碑
帖
珍

本
愈
多
，
沉
淫
日
久
，
识
见
愈
深
，
因
此
马
衡
每
就
某
物
所
作

议
论
评
骘
，
往
往
被
视
为
不
刊
之
论
。
但
马
衡
不
常
在
他
人
藏

拓
上
落
墨
，
传
拓
墨
本
多
留
供
自
己
与
二
三
同
道
推
敲
，
甚
少

用
于
一
般
应
酬
，
故
其
题
跋
流
传
者
罕
。

一
九
五
二
年
马
衡
离
开
故
宫
时
，
便
将
自
己
珍
藏
多
年
的

甲
骨
、
碑
帖
等
四
百
多
件
文
物
捐
献
出
来
，
逝
世
后
不
久
，
家

属
遵
其
遗
嘱
再
次
捐
赠
文
物
两
万
余
件
，
内
含
大
量
拓
本
，
金

石
类
书
籍
占
其
藏
书
总
数
近
三
分
之
一
，
其
中
马
衡
校
阅
最
勤

者
为
光
绪
五
年
宜
都
杨
氏
刊
本
《
积
古
斋
钟
鼎
彝
器
款
识
》
，

他
不
仅
悉
数
过
录
清
人
龚
橙
的
批
校
文
字
，
还
合
以
该
书
嘉
庆

九
年
阮
氏
积
古
斋
刊
本
、
光
绪
九
年
常
熟
鲍
氏
知
不
足
斋
刊
本

和
民
国
二
十
三
年
石
印
本
进
行
多
番
校
勘
，
朱
墨
批
注
布
满
各

页
。
正
由
于
像
在
该
本
《
积
古
斋
钟
鼎
彝
器
款
识
》
里
显
示
出

的
这
种
厚
积
之
功
，
马
衡
的
金
石
修
养
才
得
深
湛
若
此
，
细
索

他
写
在
拓
本
上
的
题
跋
，
文
字
虽
属
阅
读
随
笔
、
临
摹
心
得
、

校
勘
札
记
之
类
，
但
不
俗
的
考
订
意
见
亦
寓
其
间
。

马
衡
眼
力
非
凡
，
注
重
碑
帖
版
本
，
所
藏
不
少
稀
见
拓

本
亦
为
初
拓
本
，
如
武
周
天
授
二
年
（
六
九
一
）
所
刻
《
张
君

妻
田
县
君
墓
志
》
，
原
石
早
佚
，
马
衡
藏
本
字
无
缺
损
，
实
属

难
得
，
跋
曰
：
『
此
志
毕
、
王
、
孙
、
赵
诸
家
皆
不
著
录
，
毛

子
林
凤
枝
《
关
中
金
石
存
逸
考
》
始
著
其
目
，
云
藏
渭
南
赵
乾

生
詹
事
元
中
家
，
并
为
考
证
。
此
本
字
字
清
晰
，
当
是
初
出
土

拓
本
。
』
又
如
《
萧
思
亮
墓
志
》
，
马
衡
据
其
『
唐
』
字
不

损
，
定
为
初
拓
：
『
右
萧
思
亮
墓
志
铭
，
为
颜
惟
贞
撰
文
，
惟

贞
为
鲁
公
真
卿
之
父
，
钱
竹
汀
先
生
极
赏
其
属
对
之
工
。
此

本
「
唐
」
字
未
损
，
尚
是
初
拓
，
惜
「
奄
」
字
为
拙
工
翦
去

耳
。
』
此
墓
志
无
书
者
署
名
，
清
人
毕
沅
、
钱
大
昕
等
均
以
为

是
撰
者
作
书
，
实
则
根
据
不
足
，
马
衡
未
盲
从
古
人
之
言
，
下

语
审
慎
有
度
。

正
因
马
衡
素
秉
『
尽
信
书
不
如
无
书
』
的
态
度
，
故
常

据
拓
本
订
正
前
人
之
误
，
如
一
九
一
一
年
跋
《
栖
岩
道
场
舍
利

塔
之
碑
》
：
『
右
隋
河
东
郡
首
山
栖
岩
道
场
舍
利
塔
颂
，
塔
建

于
仁
寿
元
年
十
月
，
碑
立
于
仁
寿
四
年
，
是
时
文
帝
已
崩
，

炀
帝
幸
洛
营
建
东
京
，
故
文
有
「
测
圭
建
都
，
巡
游
河
洛
」

等
句
。
按
文
帝
崩
于
七
月
，
幸
洛
建
都
为
十
一
月
，
则
是
碑

之
立
，
当
在
是
年
十
二
月
。
孙
氏
《
访
碑
录
》
作
「
仁
寿
二

年
」
，
误
矣
。
』
再
如
同
年
跋
清
拓
《
樊
敏
碑
》
：
『
「
浑
元

垂
像
」
之
「
像
」
，
「
岳
渎□

仁
兮
」
之
「
仁
」
，
「
魂
神

往
兮
」
之
「
往
」
，
皆
洪
氏
之
所
阙
；
「
饮
汶
」
误
作
「
饮

汝
」
，
「
光
和
之
末
」
作
「
光
和
之
中
」
，
「
俊
艾
」
作
「
俊

乂
」
，
「
浑
元
」
作
「
演
元
」
，
「
火
佐
」
作
「
大
佐
」
，
至

「
刊
石
勒
铭
」
遗
去
「
石
」
字
，
则
《
隶
释
》
之
讹
也
。
徐
氏

双
钩
本
「
大
选
」
之
「
大
」
作
「
天
」
，
「
遭
偶
」
之
「
偶
」

作
「
遇
」
，
不
知
何
所
依
据
，
细
审
此
拓
，
始
知
洪
氏
所
释
不

误
。
』
此
碑
宋
以
后
久
失
其
所
在
，
清
道
光
年
间
被
重
新
访

得
，
马
衡
所
跋
者
即
道
咸
间
佳
拓
，
因
据
以
补
正
宋
人
所
录
碑

字
阙
讹
，
并
证
后
人
臆
改
正
字
之
失
。
又
如
一
九
一
四
年
为
清

拓
《
郛
休
碑
》
题
长
跋
：

右
晋
南
乡
太
守
郛
休
碑
，
翟
文
泉
《
隶
篇
再
续
》
、
张

少
薇
《
金
石
聚
》
、
汪
砚
山
《
十
二
砚
斋
金
石
过
眼
录
》
、
端

午
桥
《
陶
斋
藏
石
记
》
并
著
录
，
释
文
互
有
异
同
，
今
以
数
本

对
校
并
参
考
诸
书
详
加
审
定
，
书
于
眉
端
，
其
稍
涉
疑
似
不
能

确
定
者
仍
阙
之
，
通
计
阙
字
不
过
卅
余
。
文
章
尔
雅
，
书
法
朴

马
衡  

楷
书
金
石
集
拓
册
跋 
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学
入
手
不
可
。
[28]

马
衡
认
为
考
古
工
作
的
目
的
在
于
对
仅
仅
叙

述
少
数
特
殊
阶
级
历
史
的
旧
史
学
进
行
改
造
，
而
关
注
的
范
围

则
应
囊
括
普
遍
的
全
人
类
的
遗
迹
遗
物
。
这
很
容
易
让
人
们
联

想
起
他
对
『
金
石
学
』
概
念
的
阐
述
，
在
马
衡
看
来
，
『
往
古

人
类
之
遗
文
，
或
一
切
有
意
识
之
作
品
，
赖
金
石
或
其
他
物
质

以
直
接
流
传
至
于
今
日
者
』
皆
是
金
石
，
金
石
学
即
『
以
此
种

材
料
作
客
观
的
研
究
以
贡
献
于
史
学
者
』
，
而
『
古
代
人
类
所

遗
留
之
材
料
，
凡
与
中
国
史
有
关
者
』
谓
之
中
国
金
石
学
。
[29]

很
显
然
，
马
衡
凭
借
传
统
学
者
所
未
能
具
备
的
意
识
和
观
念
，

欲
广
『
金
石
』
之
义
而
『
贡
献
于
史
学
』
，
这
既
与
其
成
长
的

学
问
背
景
和
环
境
有
关
，
也
与
近
世
古
物
频
出
和
西
学
传
入
的

现
实
有
关
，
也
正
因
为
此
，
以
往
『
金
石
学
』
并
不
含
纳
的
甲

骨
、
陶
玉
、
简
牍
等
『
史
材
』
，
以
及
石
刻
文
献
中
极
易
被
忽

视
的
『
一
切
建
筑
品
附
刻
之
文
』
，
才
得
以
进
入
马
衡
的
研
究

视
野—

由
是
而
言
，
马
衡
在
金
石
研
究
中
提
出
的
种
种
定
义

和
分
类
，
不
唯
有
总
结
的
功
绩
，
更
富
含
开
拓
的
意
义
。

拓
本
鉴
藏
与
题
跋

与
后
来
积
极
从
事
社
会
公
共
事
务
的
形
象
相
比
，

一
九
一
七
年
入
职
北
大
以
前
的
马
衡
可
谓
殊
多
『
旧
气
』
，
那

时
他
在
上
海
过
着
近
似
乾
嘉
诸
老
的
闲
雅
生
活
，
完
全
不
问
书

斋
以
外
事
，
唯
以
搜
讨
、
鉴
考
、
临
写
、
题
跋
金
石
拓
本
为

乐
。
早
年
学
问
积
淀
丰
厚
，
再
加
上
此
后
亲
身
参
与
考
古
发

掘
、
从
事
故
宫
文
物
管
理
保
护
，
经
眼
的
古
代
器
物
和
碑
帖
珍

本
愈
多
，
沉
淫
日
久
，
识
见
愈
深
，
因
此
马
衡
每
就
某
物
所
作

议
论
评
骘
，
往
往
被
视
为
不
刊
之
论
。
但
马
衡
不
常
在
他
人
藏

拓
上
落
墨
，
传
拓
墨
本
多
留
供
自
己
与
二
三
同
道
推
敲
，
甚
少

用
于
一
般
应
酬
，
故
其
题
跋
流
传
者
罕
。

一
九
五
二
年
马
衡
离
开
故
宫
时
，
便
将
自
己
珍
藏
多
年
的

甲
骨
、
碑
帖
等
四
百
多
件
文
物
捐
献
出
来
，
逝
世
后
不
久
，
家

属
遵
其
遗
嘱
再
次
捐
赠
文
物
两
万
余
件
，
内
含
大
量
拓
本
，
金

石
类
书
籍
占
其
藏
书
总
数
近
三
分
之
一
，
其
中
马
衡
校
阅
最
勤

者
为
光
绪
五
年
宜
都
杨
氏
刊
本
《
积
古
斋
钟
鼎
彝
器
款
识
》
，

他
不
仅
悉
数
过
录
清
人
龚
橙
的
批
校
文
字
，
还
合
以
该
书
嘉
庆

九
年
阮
氏
积
古
斋
刊
本
、
光
绪
九
年
常
熟
鲍
氏
知
不
足
斋
刊
本

和
民
国
二
十
三
年
石
印
本
进
行
多
番
校
勘
，
朱
墨
批
注
布
满
各

页
。
正
由
于
像
在
该
本
《
积
古
斋
钟
鼎
彝
器
款
识
》
里
显
示
出

的
这
种
厚
积
之
功
，
马
衡
的
金
石
修
养
才
得
深
湛
若
此
，
细
索

他
写
在
拓
本
上
的
题
跋
，
文
字
虽
属
阅
读
随
笔
、
临
摹
心
得
、

校
勘
札
记
之
类
，
但
不
俗
的
考
订
意
见
亦
寓
其
间
。

马
衡
眼
力
非
凡
，
注
重
碑
帖
版
本
，
所
藏
不
少
稀
见
拓

本
亦
为
初
拓
本
，
如
武
周
天
授
二
年
（
六
九
一
）
所
刻
《
张
君

妻
田
县
君
墓
志
》
，
原
石
早
佚
，
马
衡
藏
本
字
无
缺
损
，
实
属

难
得
，
跋
曰
：
『
此
志
毕
、
王
、
孙
、
赵
诸
家
皆
不
著
录
，
毛

子
林
凤
枝
《
关
中
金
石
存
逸
考
》
始
著
其
目
，
云
藏
渭
南
赵
乾

生
詹
事
元
中
家
，
并
为
考
证
。
此
本
字
字
清
晰
，
当
是
初
出
土

拓
本
。
』
又
如
《
萧
思
亮
墓
志
》
，
马
衡
据
其
『
唐
』
字
不

损
，
定
为
初
拓
：
『
右
萧
思
亮
墓
志
铭
，
为
颜
惟
贞
撰
文
，
惟

贞
为
鲁
公
真
卿
之
父
，
钱
竹
汀
先
生
极
赏
其
属
对
之
工
。
此

本
「
唐
」
字
未
损
，
尚
是
初
拓
，
惜
「
奄
」
字
为
拙
工
翦
去

耳
。
』
此
墓
志
无
书
者
署
名
，
清
人
毕
沅
、
钱
大
昕
等
均
以
为

是
撰
者
作
书
，
实
则
根
据
不
足
，
马
衡
未
盲
从
古
人
之
言
，
下

语
审
慎
有
度
。

正
因
马
衡
素
秉
『
尽
信
书
不
如
无
书
』
的
态
度
，
故
常

据
拓
本
订
正
前
人
之
误
，
如
一
九
一
一
年
跋
《
栖
岩
道
场
舍
利

塔
之
碑
》
：
『
右
隋
河
东
郡
首
山
栖
岩
道
场
舍
利
塔
颂
，
塔
建

于
仁
寿
元
年
十
月
，
碑
立
于
仁
寿
四
年
，
是
时
文
帝
已
崩
，

炀
帝
幸
洛
营
建
东
京
，
故
文
有
「
测
圭
建
都
，
巡
游
河
洛
」

等
句
。
按
文
帝
崩
于
七
月
，
幸
洛
建
都
为
十
一
月
，
则
是
碑

之
立
，
当
在
是
年
十
二
月
。
孙
氏
《
访
碑
录
》
作
「
仁
寿
二

年
」
，
误
矣
。
』
再
如
同
年
跋
清
拓
《
樊
敏
碑
》
：
『
「
浑
元

垂
像
」
之
「
像
」
，
「
岳
渎□

仁
兮
」
之
「
仁
」
，
「
魂
神

往
兮
」
之
「
往
」
，
皆
洪
氏
之
所
阙
；
「
饮
汶
」
误
作
「
饮

汝
」
，
「
光
和
之
末
」
作
「
光
和
之
中
」
，
「
俊
艾
」
作
「
俊

乂
」
，
「
浑
元
」
作
「
演
元
」
，
「
火
佐
」
作
「
大
佐
」
，
至

「
刊
石
勒
铭
」
遗
去
「
石
」
字
，
则
《
隶
释
》
之
讹
也
。
徐
氏

双
钩
本
「
大
选
」
之
「
大
」
作
「
天
」
，
「
遭
偶
」
之
「
偶
」

作
「
遇
」
，
不
知
何
所
依
据
，
细
审
此
拓
，
始
知
洪
氏
所
释
不

误
。
』
此
碑
宋
以
后
久
失
其
所
在
，
清
道
光
年
间
被
重
新
访

得
，
马
衡
所
跋
者
即
道
咸
间
佳
拓
，
因
据
以
补
正
宋
人
所
录
碑

字
阙
讹
，
并
证
后
人
臆
改
正
字
之
失
。
又
如
一
九
一
四
年
为
清

拓
《
郛
休
碑
》
题
长
跋
：

右
晋
南
乡
太
守
郛
休
碑
，
翟
文
泉
《
隶
篇
再
续
》
、
张

少
薇
《
金
石
聚
》
、
汪
砚
山
《
十
二
砚
斋
金
石
过
眼
录
》
、
端

午
桥
《
陶
斋
藏
石
记
》
并
著
录
，
释
文
互
有
异
同
，
今
以
数
本

对
校
并
参
考
诸
书
详
加
审
定
，
书
于
眉
端
，
其
稍
涉
疑
似
不
能

确
定
者
仍
阙
之
，
通
计
阙
字
不
过
卅
余
。
文
章
尔
雅
，
书
法
朴

马
衡  

楷
书
金
石
集
拓
册
跋 
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后
来
者
居
上
矣
。

汉
隶
大
字
极
少
，
见
于
今
者
惟
石
阙
、
摩
厓
两
种
，
其
余

刻
碑
之
字
，
至
大
亦
不
过
如
《
尹
宙
》
《
孔
宙
》
诸
碑
，
无
逾

二
三
寸
者
。
摩
厓
以
此
为
最
，
其
次
则
《
褒
斜
刻
石
》
；
石
阙

首
推
杨
宗
，
若
高
颐
、
冯
焕
诸
阙
，
又
以
次
递
小
矣
。
杨
宗
与

此
相
仿
佛
，
皆
径
尺
许
，
书
扁
额
当
取
法
乎
是
。

两
跋
所
叙
涉
及
地
方
文
献
和
书
法
史
，
对
汉
隶
大
字
有
独

到
评
价
，
关
于
碑
刻
、
石
阙
、
摩
崖
之
异
已
存
判
别
之
心
，
并

谓
作
题
匾
大
字
自
有
一
类
取
法
，
若
《
大
吉
山
买
地
摩
崖
》
和

汉
《
杨
宗
墓
阙
铭
》
等
，
都
是
上
等
门
径
。
马
衡
不
唯
小
字
精

纯
，
也
擅
作
榜
书
，
一
九
三
一
年
应
友
人
之
嘱
题
写
大
字
匾
额

时
，
曾
专
门
刻
就
一
枚
五
公
分
见
方
的
自
用
名
印
钤
盖
，
以
使

落
款
大
小
与
正
题
协
调
相
配
。

马
衡
还
收
藏
有
不
少
造
像
碑
拓
本
，
造
像
精
美
具
叙
事
性

亦
固
然
吸
引
人
，
但
他
更
为
在
意
的
还
是
题
记
文
字
和
书
法
，

如
所
藏
《
巩
伏
龙
造
像
碑
》
拓
本
，
向
无
著
录
，
碑
题
『
大
魏

国
元
年
岁
次
壬
申
六
月
丁
酉
朔
十
一
日
丁
未
』
，
未
署
年
号
，

马
衡
在
题
跋
中
结
合
刘
羲
叟
《
长
历
》
考
为
西
魏
废
帝
元
钦
即

位
次
年
所
立
，
西
魏
末
年
石
刻
传
世
者
极
少
，
而
此
碑
原
石
已

佚
，
拓
本
尤
当
珍
视
。
又
如
跋
北
魏
正
光
六
年
（
五
二
五
）
所

刻
《
曹
望
憙
等
造
像
记
》
旧
拓
本
，
指
其
与
同
刻
于
正
光
年
间

的
高
贞
、
高
庆
兄
弟
之
碑
书
体
『
绝
相
似
』
，
而
『
唐
《
等
慈

寺
碑
》
亦
由
此
夺
胎
』
，
这
是
极
具
眼
光
的
。
马
衡
将
《
曹
望

憙
等
造
像
记
》
四
纸
拓
本
合
装
为
一
轴
，
题
诗
塘
云
：
『
此
石

茂
，
与
吴
《
谷
朗
碑
》
同
时
，
故
字
体
亦
相
类
。
张
少
薇
以
郛

姓
不
见
于
姓
氏
诸
书
，
碑
有
出
自
虢
叔
之
语
，
疑
为
郭
字
之
假

借
，
未
免
臆
断
，
安
知
郛
、
郭
二
姓
非
同
出
自
虢
叔
耶
？
碑
为

故
吏
弩
羡
等
所
立
，
弩
姓
亦
不
见
于
姓
氏
书
，
若
谓
其
为
假

借
，
必
求
一
音
义
相
近
之
字
以
实
之
，
不
穿
凿
太
甚
乎
？
姓
氏

诸
书
虽
穷
搜
博
采
，
亦
不
能
无
遗
漏
，
当
据
此
碑
以
补
诸
书
之

阙
。
石
藏
陶
斋
，
陆
君
廉
夫
曾
见
之
，
石
理
纵
横
，
黄
色
而
觕

质
，
字
迹
日
就
模
糊
，
极
不
易
拓
，
故
世
无
精
拓
本
。

马
衡
取
以
往
诸
家
著
录
文
本
以
校
拓
本
文
字
，
并
将
定
本

依
其
书
体
临
写
于
页
眉
，
尚
未
确
定
之
字
则
空
缺
不
释
，
足
见

谨
慎
。
郛
姓
向
来
少
见
，
前
人
猜
测
或
是
郭
字
假
借
，
马
衡
对

此
持
否
定
意
见
，
举
立
碑
者
弩
羡
之
姓
为
例
，
认
为
当
据
实
以

述
，
而
非
仅
凭
既
有
知
识
和
一
般
经
验
草
草
论
定
，
跋
语
所
言

『
姓
氏
诸
书
虽
穷
搜
博
采
，
亦
不
能
无
遗
漏
，
当
据
此
碑
以
补

诸
书
之
阙
』
，
对
今
日
文
史
学
者
也
多
有
启
示
。

西
晋
国
祚
仅
五
十
一
年
，
因
袭
曹
魏
薄
葬
旧
制
，
故
碑

刻
极
少
，
立
于
西
晋
泰
始
六
年
（
二
七
〇
）
的
郛
休
碑
留
存
至

今
，
其
珍
稀
可
知
。
在
马
衡
看
来
，
《
郛
休
碑
》
字
较
汉
隶
而

言
别
具
意
趣
，
与
三
国
吴
凤
凰
元
年
（
二
七
二
）
所
立
《
谷
朗

碑
》
近
似
，
皆
所
谓
『
书
法
朴
茂
』
者
，
故
在
题
跋
祝
心
渊
所

赠
《
谷
朗
碑
》
拓
本
时
，
评
其
『
书
法
上
承
汉
分
，
下
开
今

隶
，
为
分
隶
转
变
之
时
代
』
。
马
衡
对
各
种
书
体
特
征
的
熟

悉
和
对
历
史
的
宏
观
把
握
，
形
成
了
一
种
知
识
上
的
互
补
和

互
益
，
这
在
他
并
非
长
篇
、
并
不
系
统
的
题
跋
文
字
中
显
露
无

疑
，
那
些
看
似
轻
松
平
常
的
叙
述
和
评
解
，
实
则
蕴
含
着
相
当

高
明
的
见
识
和
趣
味
，
如
一
九
一
二
年
两
次
题
跋
《
大
吉
山
买

地
摩
崖
》
拓
本
：

跳
山
摩
厓
在
会
稽
乌
石
村
，
文
凡
廿
二
字
。
汉
建
初
元
年

刻
，
为
浙
中
最
古
之
石
。
案
吾
浙
汉
刻
向
推
湖
州
墨
妙
亭
之
三

费
碑
，
自
宋
以
降
不
见
著
录
，
碑
与
亭
俱
不
知
亡
于
何
时
，
从

此
浙
东
西
遂
无
汉
人
片
石
。
道
光
初
年
，
会
稽
杜
春
生
访
得
此

刻
，
近
又
出
《
三
老
讳
字
忌
日
记
》
，
皆
东
汉
时
物
，
天
下
事

无
独
有
偶
，
数
十
年
间
二
石
先
后
出
土
，
于
是
浙
中
石
刻
竟
让

马
衡 

楷
书
清
拓
北
魏
曹
望
憙
等
造
像
记
跋 
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后
来
者
居
上
矣
。

汉
隶
大
字
极
少
，
见
于
今
者
惟
石
阙
、
摩
厓
两
种
，
其
余

刻
碑
之
字
，
至
大
亦
不
过
如
《
尹
宙
》
《
孔
宙
》
诸
碑
，
无
逾

二
三
寸
者
。
摩
厓
以
此
为
最
，
其
次
则
《
褒
斜
刻
石
》
；
石
阙

首
推
杨
宗
，
若
高
颐
、
冯
焕
诸
阙
，
又
以
次
递
小
矣
。
杨
宗
与

此
相
仿
佛
，
皆
径
尺
许
，
书
扁
额
当
取
法
乎
是
。

两
跋
所
叙
涉
及
地
方
文
献
和
书
法
史
，
对
汉
隶
大
字
有
独

到
评
价
，
关
于
碑
刻
、
石
阙
、
摩
崖
之
异
已
存
判
别
之
心
，
并

谓
作
题
匾
大
字
自
有
一
类
取
法
，
若
《
大
吉
山
买
地
摩
崖
》
和

汉
《
杨
宗
墓
阙
铭
》
等
，
都
是
上
等
门
径
。
马
衡
不
唯
小
字
精

纯
，
也
擅
作
榜
书
，
一
九
三
一
年
应
友
人
之
嘱
题
写
大
字
匾
额

时
，
曾
专
门
刻
就
一
枚
五
公
分
见
方
的
自
用
名
印
钤
盖
，
以
使

落
款
大
小
与
正
题
协
调
相
配
。

马
衡
还
收
藏
有
不
少
造
像
碑
拓
本
，
造
像
精
美
具
叙
事
性

亦
固
然
吸
引
人
，
但
他
更
为
在
意
的
还
是
题
记
文
字
和
书
法
，

如
所
藏
《
巩
伏
龙
造
像
碑
》
拓
本
，
向
无
著
录
，
碑
题
『
大
魏

国
元
年
岁
次
壬
申
六
月
丁
酉
朔
十
一
日
丁
未
』
，
未
署
年
号
，

马
衡
在
题
跋
中
结
合
刘
羲
叟
《
长
历
》
考
为
西
魏
废
帝
元
钦
即

位
次
年
所
立
，
西
魏
末
年
石
刻
传
世
者
极
少
，
而
此
碑
原
石
已

佚
，
拓
本
尤
当
珍
视
。
又
如
跋
北
魏
正
光
六
年
（
五
二
五
）
所

刻
《
曹
望
憙
等
造
像
记
》
旧
拓
本
，
指
其
与
同
刻
于
正
光
年
间

的
高
贞
、
高
庆
兄
弟
之
碑
书
体
『
绝
相
似
』
，
而
『
唐
《
等
慈

寺
碑
》
亦
由
此
夺
胎
』
，
这
是
极
具
眼
光
的
。
马
衡
将
《
曹
望

憙
等
造
像
记
》
四
纸
拓
本
合
装
为
一
轴
，
题
诗
塘
云
：
『
此
石

茂
，
与
吴
《
谷
朗
碑
》
同
时
，
故
字
体
亦
相
类
。
张
少
薇
以
郛

姓
不
见
于
姓
氏
诸
书
，
碑
有
出
自
虢
叔
之
语
，
疑
为
郭
字
之
假

借
，
未
免
臆
断
，
安
知
郛
、
郭
二
姓
非
同
出
自
虢
叔
耶
？
碑
为

故
吏
弩
羡
等
所
立
，
弩
姓
亦
不
见
于
姓
氏
书
，
若
谓
其
为
假

借
，
必
求
一
音
义
相
近
之
字
以
实
之
，
不
穿
凿
太
甚
乎
？
姓
氏

诸
书
虽
穷
搜
博
采
，
亦
不
能
无
遗
漏
，
当
据
此
碑
以
补
诸
书
之

阙
。
石
藏
陶
斋
，
陆
君
廉
夫
曾
见
之
，
石
理
纵
横
，
黄
色
而
觕

质
，
字
迹
日
就
模
糊
，
极
不
易
拓
，
故
世
无
精
拓
本
。

马
衡
取
以
往
诸
家
著
录
文
本
以
校
拓
本
文
字
，
并
将
定
本

依
其
书
体
临
写
于
页
眉
，
尚
未
确
定
之
字
则
空
缺
不
释
，
足
见

谨
慎
。
郛
姓
向
来
少
见
，
前
人
猜
测
或
是
郭
字
假
借
，
马
衡
对

此
持
否
定
意
见
，
举
立
碑
者
弩
羡
之
姓
为
例
，
认
为
当
据
实
以

述
，
而
非
仅
凭
既
有
知
识
和
一
般
经
验
草
草
论
定
，
跋
语
所
言

『
姓
氏
诸
书
虽
穷
搜
博
采
，
亦
不
能
无
遗
漏
，
当
据
此
碑
以
补

诸
书
之
阙
』
，
对
今
日
文
史
学
者
也
多
有
启
示
。

西
晋
国
祚
仅
五
十
一
年
，
因
袭
曹
魏
薄
葬
旧
制
，
故
碑

刻
极
少
，
立
于
西
晋
泰
始
六
年
（
二
七
〇
）
的
郛
休
碑
留
存
至

今
，
其
珍
稀
可
知
。
在
马
衡
看
来
，
《
郛
休
碑
》
字
较
汉
隶
而

言
别
具
意
趣
，
与
三
国
吴
凤
凰
元
年
（
二
七
二
）
所
立
《
谷
朗

碑
》
近
似
，
皆
所
谓
『
书
法
朴
茂
』
者
，
故
在
题
跋
祝
心
渊
所

赠
《
谷
朗
碑
》
拓
本
时
，
评
其
『
书
法
上
承
汉
分
，
下
开
今

隶
，
为
分
隶
转
变
之
时
代
』
。
马
衡
对
各
种
书
体
特
征
的
熟

悉
和
对
历
史
的
宏
观
把
握
，
形
成
了
一
种
知
识
上
的
互
补
和

互
益
，
这
在
他
并
非
长
篇
、
并
不
系
统
的
题
跋
文
字
中
显
露
无

疑
，
那
些
看
似
轻
松
平
常
的
叙
述
和
评
解
，
实
则
蕴
含
着
相
当

高
明
的
见
识
和
趣
味
，
如
一
九
一
二
年
两
次
题
跋
《
大
吉
山
买

地
摩
崖
》
拓
本
：

跳
山
摩
厓
在
会
稽
乌
石
村
，
文
凡
廿
二
字
。
汉
建
初
元
年

刻
，
为
浙
中
最
古
之
石
。
案
吾
浙
汉
刻
向
推
湖
州
墨
妙
亭
之
三

费
碑
，
自
宋
以
降
不
见
著
录
，
碑
与
亭
俱
不
知
亡
于
何
时
，
从

此
浙
东
西
遂
无
汉
人
片
石
。
道
光
初
年
，
会
稽
杜
春
生
访
得
此

刻
，
近
又
出
《
三
老
讳
字
忌
日
记
》
，
皆
东
汉
时
物
，
天
下
事

无
独
有
偶
，
数
十
年
间
二
石
先
后
出
土
，
于
是
浙
中
石
刻
竟
让

马
衡 

楷
书
清
拓
北
魏
曹
望
憙
等
造
像
记
跋 
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旧
在
山
东
，
今
春
有
人
辇
运
至
沪
，
为
欧
洲
人
重
价
购
去
，

余
从
碑
贾
处
得
此
拓
本
，
郑
重
藏
之
。
噫
！
吾
国
人
心
嗜

利
，
不
知
保
存
，
百
年
之
后
，
谁
复
有
古
物
之
观
念
耶
？
』

早
在
这
份
写
于
一
九
一
四
年
的
题
跋
里
，
马
衡
即
已
流
露
出

『
保
存
金
石
』
的
拳
拳
初
心
，
其
时
他
一
定
未
曾
预
料
，

二
十
年
后
的
自
己
会
领
衔
担
负
护
持
故
宫
文
物
南
迁
的
历
史

重
任
。马

衡
自
幼
临
池
，
书
法
诸
体
兼
善
，
篆
隶
尤
负
盛
名
，

这
当
然
与
他
在
金
石
领
域
所
下
深
功
有
关
。
马
衡
处
于
新
旧

学
说
和
思
潮
更
迭
的
历
史
时
代
，
当
时
已
有
『
世
界
大
同
，

文
字
面
临
改
革
，
而
书
法
也
将
被
渐
渐
淘
汰
』
的
论
调
，
但

他
却
坚
信
，
文
字
越
是
缺
乏
实
际
应
用
性
，
越
在
美
术
方
面

『
仍
可
存
在
』
，
『
书
法
亦
不
至
于
屏
诸
美
术
界
以
外
，
可

断
言
也
』
。
[30]

马
衡
清
楚
地
认
识
到
，
书
法
的
装
饰
性
正
是

其
所
具
生
命
力
的
体
现
，
而
他
对
于
学
术
和
美
术
的
认
知
以

及
情
感
，
也
无
不
凝
结
在
承
载
这
些
书
法
的
金
石
之
中
。

注
释
：

[1] 

[9] 

[10] 

[22] 

[29]
马
衡.

凡
将
斋
金
石
丛
稿[M

].

北
京
：
中
华
书

局
，1

9
7
7
:1
,
6
6
,
7
4
,
9
4
,
1
.

[2] 

[4]
马
衡.

石
鼓
为
秦
刻
石
考[J].

国
立
北
京
大
学
国
学
季
刊
：

1
9
2
3

（1
-
1

）.

[3]
王
国
维
一
九
二
一
年
题
跋
秦
公
敦
有
此
语
。
马
衡
曾
以
器
底

十
字
刻
款
剔
出
后
的
拓
本
寄
赠
王
国
维
，
并
附
扇
面
一
帧
请
其
为
之

书
写
所
作
秦
公
敦
跋
，
时
在
一
九
二
二
年
八
月
十
七
日
，
见
马
思
猛

辑
注.

王
国
维
与
马
衡
往
来
书
信[M

].

北
京
：
生
活
·
读
书
·
新
知
三

联
书
店
，2

0
1
7
:8
4
.

[5]
一
九
二
二
年
八
月
二
十
四
日
，
王
国
维
在
收
到
马
衡
寄
赠
的

秦
公
敦
拓
本
后
，
向
其
表
示
可
以
确
认
敦
为
徙
雍
后
作
。
一
九
二
三

年
二
月
八
日
，
马
衡
复
信
感
谢
王
国
维
有
关
石
鼓
刻
石
之
地
的
提

示
，
云
『
正
苦
地
理
上
证
据
之
少
』
『
今
得
先
生
说
解
，
不
禁
狂

喜
』
。
但
王
国
维
书
信
原
件
未
见
，
或
已
不
存
。
详
见
马
思
猛
辑

注.

王
国
维
与
马
衡
往
来
书
信[M

].

北
京
：
生
活
·
读
书
·
新
知
三
联

书
店
，2

0
1
7
:8
7
,
9
8
.

[6]
郭
沫
若.

石
鼓
文
研
究[C

]/
/

郭
沫
若.

郭
沫
若
全
集
·
考
古

编
：
第
九
卷.

北
京
：
科
学
出
版
社
，2

0
0
2
:3
2
.

[7] 

[8]
安
氏
藏
，
丁
鹤
庐
鉴
定.

北
宋
拓
周
石
鼓
文[M

].

上
海
：

中
华
书
局
，1

9
3
6

年
。

[11]
《
魏
石
经
考
》
两
卷
初
编
入
《
广
仓
学
宭
丛
书
》
甲
类
本

刊
印
，
时
在1

9
1
6

年
，
后
经
王
国
维
增
删
编
理
，
收
入
《
观
堂
集

林
·
史
林
》
。

[12]
罗
振
玉.

石
交
录[C]/

/

罗
继
祖.

罗
振
玉
学
术
论
著
集
：
第
三

集.

上
海
：
上
海
古
籍
出
版
社
，2

0
1
0
:2
0
6
.

[13]
马
衡.

汉
熹
平
石
经
论
语
尧
曰
篇
残
字
跋[J].
国
立
北
京
大
学

国
学
季
刊
，1

9
2
3

（1
-
3

）.

[14]
此
据
马
衡
自
刻
朱
文
印
摹
出
，
原
印
边
款
云
：
『
以
三
字
石

经
篆
体
入
印
，
前
此
未
之
有
也
。
』
由
之
可
窥
马
衡
篆
刻
博
采
众
体

和
着
意
出
新
的
意
识
。

[15] 

[16]
马
思
猛
辑
注.

王
国
维
与
马
衡
往
来
书
信[M

].

北
京
：
生

活
·
读
书
·
新
知
三
联
书
店
，2

0
1
7
:1
0
2
,
1
0
4
.

[17]
碑
阳
拓
本
有
马
衡
篆
书
题
耑
『
魏
三
字
石
经
尚
书
无
逸
君
奭

残
碑
』
，
下
添
双
行
小
字
『
此
石
今
已
凿
而
为
二
，
损
《
君
奭
》
篇

题
一
行
六
字
及
前
一
行
七
字
、
后
一
行
十
一
字
』
，
碑
阴
拓
本
题
耑

为
『
魏
三
字
石
经
春
秋
僖
公
文
公
残
碑
』
，
小
字
加
题
『
今
凿
损
第

十
六
行
二
十
六
字
及
前
一
行
四
字
、
后
一
行
十
七
字
』
。

[18]
如
王
国
维
一
九
二
五
年
九
月
九
日
致
马
衡
信
中
即
称
：
『
非

兄
亲
往
，
恐
亦
不
能
运
至
此
也
。
』
见
马
思
猛
辑
注.

王
国
维
与
马
衡

往
来
书
信[M

].

北
京
：
生
活
·
读
书
·
新
知
三
联
书
店
，2

0
1
7
:1
6
7
.

[19]
吴
显
齐.

大
足
石
刻
考
察
团
日
记[C

]/
/

大
足
石
刻
图
征
初

编.

重
庆
：
中
国
学
典
馆
北
泉
分
馆
，1

9
4
6
:4
.

[20] 

[21]
马
衡.

大
足
石
刻
古
文
孝
经
校
释[C]/

/

大
足
石
刻
图
征
初

编.

重
庆
：
中
国
学
典
馆
北
泉
分
馆
，1

9
4
6
:2
.

[23]
马
衡.

新
郑
古
物
出
土
调
查
记[J

].

东
方
杂
志
，1

9
2
4

（2
1
-
2

）.

[24]
马
衡.

参
观
朝
鲜
古
物
报
告[J].
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旧
在
山
东
，
今
春
有
人
辇
运
至
沪
，
为
欧
洲
人
重
价
购
去
，

余
从
碑
贾
处
得
此
拓
本
，
郑
重
藏
之
。
噫
！
吾
国
人
心
嗜

利
，
不
知
保
存
，
百
年
之
后
，
谁
复
有
古
物
之
观
念
耶
？
』

早
在
这
份
写
于
一
九
一
四
年
的
题
跋
里
，
马
衡
即
已
流
露
出

『
保
存
金
石
』
的
拳
拳
初
心
，
其
时
他
一
定
未
曾
预
料
，

二
十
年
后
的
自
己
会
领
衔
担
负
护
持
故
宫
文
物
南
迁
的
历
史

重
任
。马

衡
自
幼
临
池
，
书
法
诸
体
兼
善
，
篆
隶
尤
负
盛
名
，

这
当
然
与
他
在
金
石
领
域
所
下
深
功
有
关
。
马
衡
处
于
新
旧

学
说
和
思
潮
更
迭
的
历
史
时
代
，
当
时
已
有
『
世
界
大
同
，

文
字
面
临
改
革
，
而
书
法
也
将
被
渐
渐
淘
汰
』
的
论
调
，
但

他
却
坚
信
，
文
字
越
是
缺
乏
实
际
应
用
性
，
越
在
美
术
方
面

『
仍
可
存
在
』
，
『
书
法
亦
不
至
于
屏
诸
美
术
界
以
外
，
可

断
言
也
』
。
[30]

马
衡
清
楚
地
认
识
到
，
书
法
的
装
饰
性
正
是

其
所
具
生
命
力
的
体
现
，
而
他
对
于
学
术
和
美
术
的
认
知
以

及
情
感
，
也
无
不
凝
结
在
承
载
这
些
书
法
的
金
石
之
中
。
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[22] 
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。
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猛
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篆
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。
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运
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世
纪
回
眸

马
衡
致
力
于
金
石
学
的
研
究
，
取
得
了
很
多
成
果
，
是

近
代
金
石
学
大
家
，
对
中
国
考
古
学
由
金
石
考
证
到
田
野
发
掘

的
过
渡
有
推
进
之
功
。
在
马
衡
的
金
石
研
究
中
，
汉
魏
石
经
研

究
很
有
代
表
性
。
从
二
十
世
纪
二
十
年
代
到
五
十
年
代
，
马
衡

关
于
汉
魏
石
经
的
研
究
成
果
颇
多
，
主
要
有
《
中
国
金
石
学
概

要
》
《
汉
熹
平
石
经
论
语
尧
曰
篇
残
字
跋
》
《
汉
熹
平
石
经
周

易
残
字
跋
》
《
集
拓
新
出
汉
魏
石
经
残
字
目
》
《
从
实
验
上
窥

见
汉
石
经
之
一
斑
》
《
汉
石
经
易
用
梁
丘
本
证
》
《
石
经
词

解
》
《
汉
石
经
集
存
原
序
》
《
魏
石
经
概
述
》
等
。
这
些
著

述
，
在
马
衡
去
世
后
大
多
辑
入
《
凡
将
斋
金
石
丛
稿
》
。

故
宫
博
物
院
、
国
家
图
书
馆
所
藏
马
衡
旧
藏
金
石
拓
本
、

日
记
、
往
来
书
信
等
文
献
，
可
以
窥
见
马
衡
对
汉
魏
石
经
鉴

藏
、
研
究
的
细
节
。

对
汉
魏
石
经
的
鉴
藏

汉
石
经
是
中
国
历
史
上
最
早
竖
立
的
官
定
儒
家
经
典

马
衡
对
汉
魏
石
经
的
鉴
藏
、
研
究
与
题
跋

方 
 

波

刻
石
，
刻
于
东
汉
灵
帝
熹
平
四
年
（
一
七
五
）
至
光
和
六
年

（
一
八
三
）
，
又
名
『
熹
平
石
经
』
『
一
字
石
经
』
，
内
容

为
《
周
易
》
《
尚
书
》
《
鲁
诗
》
《
仪
礼
》
《
春
秋
》
五
经
和

《
公
羊
》
《
论
语
》
二
传
，
字
体
为
隶
书
一
体
，
两
面
刻
。
魏

石
经
刻
于
三
国
魏
正
始
二
年
（
二
四
一
）
，
又
称
『
正
始
石

经
』
『
三
体
石
经
』
，
刻
有
《
尚
书
》
《
春
秋
》
，
另
有
部
分

残
石
刻
有
《
左
传
》
，
以
古
文
、
小
篆
、
隶
书
三
体
书
写
，
亦

是
两
面
刻
。
熹
平
石
经
和
正
始
石
经
原
立
于
洛
阳
太
学
讲
堂

外
，
东
魏
武
定
四
年
（
五
四
六
）
自
洛
阳
徙
于
邺
都
，
周
大
象

元
年
（
五
七
九
）
由
邺
迁
洛
阳
，
隋
开
皇
六
年
（
五
八
六
）
又

从
洛
阳
运
到
长
安
，
几
经
辗
转
迁
徙
，
毁
佚
大
半
。
至
唐
宋

后
，
熹
平
石
经
的
残
石
遗
字
，
尚
有
出
现
。
南
宋
洪
适
搜
集
熹

平
石
经
拓
本
，
约
两
千
余
字
，
载
于
《
隶
释
》
《
隶
续
》
。
熹

平
石
经
拓
本
在
南
宋
后
仍
有
流
传
，
并
多
翻
刻
，
而
正
始
石
经

则
罕
见
出
土
。
汉
魏
石
经
牵
涉
今
文
经
学
与
古
文
经
学
之
异
，

历
来
极
受
学
者
重
视
。

光
绪
二
十
一
年
（
一
八
九
五
）
，
在
洛
阳
故
城
龙
虎
滩
出

土
魏
石
经
残
石
，
为
《
尚
书
·
君
奭
篇
》
残
字
。
一
九
二
二
年

冬
，
在
洛
阳
东
郊
朱
圪
垱
村
汉
魏
太
学
遗
址
出
土
石
经
残
石
，

其
中
最
引
人
注
目
者
是
两
块
魏
石
经
残
石
，
一
大
一
小
。
大
块

残
石
俗
称
『
大
碑
』
，
碑
阳
刻
《
尚
书
·
无
逸
、
君
奭
》
、
碑

阴
刻
《
春
秋
·
僖
公
、
文
公
》
，
光
绪
时
出
土
的
《
尚
书
·
君

奭
篇
》
残
石
正
可
与
大
块
残
碑
相
接
；
小
块
残
石
碑
阳
刻
《
尚

书
·
多
士
》
、
碑
阴
刻
《
春
秋
·
文
公
》
。

石
经
的
出
土
，
引
起
很
多
学
者
的
关
注
，
大
家
相
继
展
开
对

石
经
残
石
和
拓
本
的
鉴
藏
和
研
究
，
马
衡
是
其
中
的
代
表
人
物
之

一
。
一
九
二
三
年
夏
，
马
衡
赴
洛
阳
考
察
文
物
，
对
汉
魏
石
经
资

料
的
系
统
收
集
与
研
究
也
随
之
展
开
。
他
在
去
洛
阳
之
前
，
于
五

月
四
日
致
信
王
国
维
，
专
门
提
到
此
次
洛
阳
之
行
要
去
寻
访
新
出

三
体
石
经
大
块
残
石
未
凿
断
前
的
初
拓
本
。
他
说
：

下
星
期
将
偕
叔
蕴
先
生
作
洛
阳
之
游
，
约
旬
日
可
返
。

闻
新
出
《
三
字
石
经
》
，
洛
中
尚
有
原
石
未
剖
之
本
，
此
行

当
求
之
。
[1]

马
衡
此
次
洛
阳
之
行
，
虽
然
没
有
如
愿
得
到
大
块
残
石
的

拓
本
，
但
收
获
了
其
他
残
石
和
拓
本
，
并
知
悉
除
了
两
块
大
的

魏
石
经
残
石
外
，
当
地
还
出
土
了
很
多
碎
石
残
字
，
既
有
魏
石

经
，
也
有
汉
石
经
。
后
来
，
马
衡
又
多
次
去
洛
阳
，
现
场
考
察

汉
魏
石
经
出
土
遗
址
，
收
集
残
石
和
拓
本
资
料
。
而
《
尚
书
·

无
逸
、
君
奭
》
《
春
秋
·
僖
公
、
文
公
》
残
碑
未
凿
断
前
的
初

拓
本
，
也
在
三
赴
洛
阳
之
后
终
于
获
得
了
。

相
继
出
土
的
汉
魏
石
经
残
石
，
马
衡
见
到
很
多
原
石
，
还

购
得
部
分
原
石
，
所
见
、
所
藏
残
石
拓
本
更
多
。
马
衡
所
获
石

经
残
石
和
拓
片
的
来
源
，
主
要
是
亲
赴
洛
阳
搜
寻
、
购
买
、
朋

友
馈
赠
等
途
径
，
在
研
究
过
程
中
还
经
常
从
朋
友
那
里
借
用
拓

本
。
除
自
己
购
买
残
字
外
，
马
衡
还
曾
代
北
京
大
学
购
买
部
分

石
经
残
字
。

汉
魏
石
经
小
块
残
石
相
继
出
土
极
多
，
个
人
很
难
搜
罗

殆
尽
，
朋
友
间
的
拓
片
赠
送
对
学
者
们
的
研
究
就
显
得
非
常
重

要
。
在
马
衡
往
来
信
札
和
日
记
中
颇
多
此
类
记
载
。
马
衡
与
王

国
维
、
罗
振
玉
等
友
人
间
经
常
相
互
赠
送
，
互
通
有
无
。
其
他

马
衡 

行
书
清
初
拓
唐
萧
思
亮
墓
志
跋 

故
宫
博
物
院
藏

摘 

要
：
马
衡
是
近
代
金
石
学
大
家
，
在
其
金
石
研
究
中
，
汉
魏
石
经
研
究
很
有
代
表
性
。
本
文
通
过
对
故
宫

博
物
院
、
国
家
图
书
馆
所
藏
马
衡
旧
藏
金
石
拓
本
、
日
记
、
往
来
书
信
等
文
献
的
解
读
，
梳
理
了
马
衡
汉
魏
石
经
鉴

藏
、
研
究
的
一
些
细
节
，
并
对
其
在
汉
魏
石
经
研
究
中
所
收
集
的
资
料
、
交
往
的
人
物
、
运
用
的
方
法
、
取
得
的
成
果

等
，
进
行
了
综
合
阐
述
。
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